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BiRiINCi DUNYA SAVASI’NA GIDEN YOLDA
OSMANLI DEVLETI’NIN TASFiYESI

Prof, Dr. Mustafa TURAN*®

Ozet

19, yiizy1l baglarindan itibaren siirekli toprak kaybeden Osmanli Devleti, artik
eski giiciine tekrar kavusamadign gibi Batih devletlerin paylasim politikalarmin da
merkezinde yer almistir, Bu yiizyilda Osmanli Devleti, iilkede yasayan Hiristiyan
tebaayr himayelerine almak isteyen Batili devletlerin baskilarma ve siyasi
miidahalelerine boyun egmek zorunda kalmusgtir.

Osmanh Devleti, 93 Harbi’'nden sonra Avrupa topraklarindan biyilk 6lctide
cekilmek zorunda kaldigi gibi 1. Diinya Savasi’nda Ittifak blokuna girmesi, devletin
gelecegini  de karartmigtir. Almanya’min  vaninda savasa girmesi, ¢ok yonli
degerlendirilmesi gereken bir meseledir. I. Diinya Savasi, Osmanlh Devleti’nin tamamen
tasfiyesine vol acacak ise de Mustafa Kemal Paga’min liderliginde baslayan.Milli
Miicadele Hareketi, yeni ve bagumsiz bir Tiirk devletinin kurulmasimi bagaracaktir.

Anahtar kelimeler: Osmanli Devleti, 93 Harbi, Trablusgarp, Balkan Savasi, 1.

Diinya Savas, ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Emperyalizm, itilaf Devletleri

THE ELIMINATION OF OTTOMAN EMPIRE ON THE EVE OF THE
WORLD WAR I

Abstract

From the beginning of 19th century, Ottoman Empire started to lose lands and
central power immediatly, then it become in the center of Western Powers’ sharing
plans. In this century, Otoman Empire had to be bow to Western Powers’ political

intervention and compulsion.

* (Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Baliimii
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After the war of 93, Otoman Empire had to retreat from the European lands
and entering to the war with the block of alliances even caused to black out the future of
the state. The entering of Ottoman Empire to the Worl War I between Germany is
analised well rounded detaily. Although World War I caused the collapse of Otoman
Empire, National Movement leading with Mustafa Kemal Pasha, the new and
independent state named as Turkish Republic had founded.

Key words: Otoman Empire, the War of 93, Tripoli, the Balkans War, World
War I, England, Germany, Russia, Imperialism, teh Allies.

Ug kita iizerinde yiizlerce yil kesintisiz hayat bulan Tiirk devleti, 19. yiizyildan
itibaren {stinliigiinii Batili devletlere kaptirmus, politik giic unsurlarim biiytik oranda
kaybetmis ve hilkiimran oldugu hemen her alanda cepegevre kusatilimg idi.
Miitemadiyen toprak kaybma ugrayan Osmanh Devleti, diinya siyasetindeki
hakimiyetini de kaybediyordu. Osmanl Devleti, artik dengi bulunmayan stiper bir giic
olmadigi gibi hakimiyet sahasim ve varligmi kendi giicii ile koruyabilen biiyiik devlet
kalabilmek &zelligini de kaybetmistir. Terk etmege zorlandigi topraklar, Hiristiyan
tebaanin yogunlukta bulundugu topraklar degil, kadim Tirk yurtlandir. Yakingagm
sonlarina dogru artik yikilmast mukadder goriinen bir devlette Tiirk varligimim devamina
imkén birakilmayacag anlagiliyordu.

Yusuf Akcura, Osmanh Devletimin cokiigiinii iki tarihi sebebe dayandirir.
Bunlardan biri devlet arazisinin harici dilgmanlar tarafindan zapt ve istilds; digeri de
devleti olusturan gayr-1 Tiirk ve gayr-1 Miislim unsurlarin cdmiadan ayrilip birer siyasi
heyet teskil etmeleridir’. Osmanli Devleti'nin idari ve siyasi zaaflarinin da bu unsurlart
ayrilmaya sevk eden bagka bir gerekce oldugu séylenmelidir. Bununla birlikte Fransiz
Devrimi’'nden sonra milliyet¢ilik ideolojisinin etkisiyle muhtelif topluluklarin
bagimsizhik istekleri ve bu yolda yiiriittiikleri faaliyetler, emperyalist devletlerin
Osmanh Devleti biinyesindeki azinlik unsurlari, tahrik ve tesvik etmek suretiyle kendi

menfaatleri dogrultusunda kullanmak amaci tagiyan faaliyetlerinden ayr ele alimamaz.

1 Yusuf Akgura, Osmanh Devletinin Dagilma Devri, (XVIIL. ve XIX. asirlarda), TTK. yay.,
Ankara, 1985, 5.10.
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Zira azinlik unsurlarla ilgili bir mesele bu devletlere, Osmanh Devleti’ne siyasi/mesru
miidahale i¢in gerekli imké&n veriyordu.

Fransa'da "insan haklarmin" ilAnlanindan sonra vayilan milliveteilik akimlar,
Osmanli Devleti'ndeki gayr-1 Miislim unsuru da etkilemigtir. Cocuklarini Avrupa'da
okutup Bati lkiltiiriiyle yetismelerini saglayan, askere gitmemelerinden ve dil
bilmelerinden kaynaklanan istinliklerini iyi kullanarak Osmanh ekonomisinde iistiin
bir yer tutan gayr-1 Miislimler bagimsizlik istegiyle ayaklanmaya baglamiglardir. Biiyiik
devletler, bu durumu kendi gikarlan i¢in kullanmakta gecikmemisler, gayr-1 Miislim
tebaayr kendi himayelerine almak suretiyle Osmanli topraklar tizerindeki emellerini
gerceklestirmek amaciyla zimmiler lehine reformlar yapilmasim  istemeye
baslamuglardir. Osmanli  devlet adamlan meseleyi salt esitlik kavranmuyla
halledebileceklerini ve boylece biiyiik devletlerin  baskilarmin  sona erecegini
diisiinmiislerdir. Ashinda mesele, Batili devletlerin gosterdikleri gibi, bir Islam
devletinde yasayan gayr-1 Miislimlerin haklarint korumak olmayip, biiyiik devletlerin
siyasi cikarlarinin gerceklestirilebilmesiydi. Bu amagla Osmanli Devletine stirekli
yapilan baskilarla gayr-1 Muslimlerin hukuki statiileri, devletin en biiyiik ic ve dis
meselesi haline gelmistir’.

Bu gelismeler gostermektedir ki, 19. yiizyillda Osmanli Devleti yabanct
devletlerin siyasi miidahalelerine agik bir hale gelmistir. C")zel]iklé Berlin
Antlagmasi’ndan (1878) sonra Emperyalist giiclerin Osmanl Devleti’'nde yasayan gayr-
1 Miislim tebaanin hamileri durumuna gelmeleri, bu unsurlanin haklarmi koruma iddia
ve bahanesi ile yaptiklan miidahaleler gittikge artacak ve devleti yikilmaya gétiirecek
bir dizi olaya zemin hazirlayacaktir,

Emperyalist devletlerin menfaatleri ile gayr-1 Tiirk unsurlarin emelleri
birlegsince mesele, Osmanli Devleti'ndeki gayr-1 Tiirk unsurlarn ¢ogunlugu temsil
ettikleri yerlerde bagimsizliklarini kazanmalar geklindeki genel tarihi siire¢ olmaktan

cikmg ve Tiirk varh@imin sistemli imhasina dén{igmiigtiir.

2 Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Geligmelerin Iz Altnda
Gayrimiislim Osmanh Vatandaslarimn Hukulki Durumu, (1839-1914), TTK yay., Ankara,
1989, 5. 2 vd.
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Osmanh devlet politikasini, Tiirk tarihinin akigim ve Tirk varliginm kudretini
olumsuz yonde etkileyecek en onemli geligmelerden birisi de giiciiniin biiyiik bir
béliimiinii Orta Avrupa’ya tahsis etmek suretiyle, buradan kuzeye dogru giderek gelisen
ve ciddi bir tehlike olusturan bir giic haline gelen Rusya’nin Kuzey Asya
derinliklerinden itibaren bu y&redeki Tiirk topluluklarmi dagitmasi ve yok etmeye
calismas: olmustur. Ayrica Rusya, Osmanli Devleti iizerindeki emellerini
gerceklestirmek yolunda elde ettigi tavizleri gok iyi kullanmis, gerek Balkanlardaki,
gerekse Anadolu'daki gayr-1 Miislim unsurlart devlet aleyhinde miitemadiyen tahrik
etmistir’.

19. yiizyildan itibaren devam eden miicddeleler, Tiirk milleti aleyhinde bir
seyir takip etmis, Osmanli Devleti, 93 Harbi (1877-1878 Osmanli-Rus Harbi),
Trablusgarp (1911-12) ve Balkan (1912-13) Harpleri sonrasinda biyiikk acilarla
Avrupa’dan ¢ekilmenin yaninda dort bir taraftan baski ve saldirilara maruz kalmstir.

20. yuzyihn baglarinda Avrupa halklarmin diinya olaylarinda hakim bir rol
oynamayt siirdiireceklerine inanan Winston Churchill gibi pek ¢ok kimse Bati’nin tarihi
misyonunun diinyanin diger halklarmin politik kaderlerini ¢izmek oldugunu ve sonunda
bunu tamamlayacagini diistiniiyordu. Osmanl iilkesi, kiiltiirel ve politik olarak Avrupa
ormegine gdre yeniden bigimlendirilmemis bélgeler arasindaydi’. Bu anlayis ile
yiiriitiilen politikalar Osmanli Devleti’'ni Avrupa topraklarindan tasfiye edilmesini
sagladigi gibi tekrar toparlanmasina da zaman birakmayacaktir,

Osmanli Devleti, 93 Harbi'nden sonra pes pese Trablusgarp ve Balkan
Harplerini yasarken emperyalist devletlerin de ¢ikarlan catigiyor ve diinya bityiik bir
savasa dogru siiriikleniyordu. Birligini olugturan Almanya, Giiney-dogu Avrupa ve On-
Asgya’yi etkisi altina alarak Afiika ve Asya’da somiirgecilik faaliyetlerini genisletmisti.
Ingiltere ise Almanya’nin gelisen ekonomisiyle diinya pazarlarini ele gegirmesinden ve
askerl yonden glclenmesinden endise duyuyordu. Denizlerde giigcli bir rakip,

Avrupa’da dengeyi bozan bir kuvvet haline gelmis olan ve Hindistan yolunu tehdit eden

3 Rusya’mmn yakingagdaki politikalan konusunda genis bilgi icin bkz. Akdes Nimet Kurat,
Tiirkiye ve Rusya, Ankara, 1990.

4 David Fromkm, Barisa Son Veren Barig, Modern Ortadogu Nasil Yaratilda ?, 1914-1922,
(Ceviren: Mehmet Harmanct), Istanbul, 1989, s.10.
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Almanya, Ingiliz menfaatleri bakimindan tehlikeli idi. Alsace-Lorraine’i kaptiran
Fransa da Almanya’nin bu denli giiglenmesinden endise ediyordu. Dogu Avrupa’daki
Pan-Slavist hareketleri engelleyen ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na arka
cikan giiglii komsusu Almanya’nin hareketleri Rusya’nin yayilmaci politikasina kars:
diismanca hareketler olarak goriiliiyordu. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu da
gittikge giiglenen Pan-Slavizmin kendisi i¢in verecegi zarar diisiinerek Rusya’nin
destekledigi Sirbistan’1 ortadan kaldirmak suretiyle Balkanlarda Rus niifuzunu kirmak
istiyordu.

Rus ihtiraslarimn hangi istikamette tatmin edilecegi konusundaki tereddiitler de
catismanin bagka bir cephesini olugturmaktadir. Zira hi¢ bir devlet cografi konumu
itibariyle Rusya’nm Dogu Anadolu’daki ihtiraslarinin kargisina dikilecek bir durumda
degildir, Kald: ki, Istanbul ve Bogazlara yénelik tarihi Rus politikasimin gerceklegmesi
diger devletleri ayni degerde bir paydan mahrum birakabilirdi’. Bu itibarla muhtemel bir
diinya savaginda en fazla payi almak isteyen Rusya’nin yiiriitttigii politika, Osmanl
mirasi iizerinde menfaatleri olan diger emperyalist devletleri rahatsiz ediyordu.

Osmanh Devleti, 1913 yilinda Balkan Harbi'nden yenik ¢iktiktan sonra
yaralarim sarmaya ve yeniden toparlanmaya caligirken, ¢ikarlart Osmanli topraklar
iizerinde kesisen biiyiik devletler, isteklerini gerceklestirmek igin elde ettikleri tarihi
giiclerini acimasizea kullanmaktan geri durmuyorlar ve devletin toparlanmasina
miisaade etmiyorlardi. Oteden beri bir giin Osmanli mirasma konmak icap ederse
Bogazlar1 ele gegirmeyi hesap eden Rusya, Bogazlarin tahkimine ve ordunun
takviyesine karst muhalif bir politika izliyordu. Balkan Harbi'nden sonra Sadrazam
Mahmut Sevket Paga, orduyu ve Erkén-1 Harbiye’yi Almanlar marifetiyle slah etmek
istermnisti. Bu amagla Almanya ile yapilan bir sézlesme geregi Liman Von Sanders, 14

Aralik 1913 tarihinde Istanbul’a gelerek dnce I. Kolordu Kumandanligi’na sonra da

5 1913 yili sonlarinda Rus Disigleri Bakam Sazanof’un Cari’na sundugu raporunda bu goriige
karsi benzer endiseler tasichfi goriilmektedir. Sazanof’a gére Bogazlarin daha glicli bir
devletin eline gegmesi biitiin Giiney-Rusya'nin hayatinin o devlete tabi olmas1 demek olacagt
gibi Bogazlar ele gegirecek olan Tiirkiye’den bagka herhangi bir devlet biiyiik olmasa dahi
Rusya igin bir tehlike olacaktir. Bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkaldbr Tarihi, C. II/3, TTK
yaymi, Ankara, 1991, s.11.



1075

Migir yapilarak Ordu Umumi Miifettisligi’ne atanmisti. Osmanh Devleti’nin diinya
savagina siriklenmesinde Alman Islah Heyeti’'nin® énemli bir rol oynayacagi
goriilecektedir. Liman Von Sanders’in boyle bir géreve atanmasma tepki gosteren
Rusya, Bogazlarin slahmi kendilerine kars: bir hareket olarak telakki etmigtir. Ingiltere
ve Fransa da Rusya’mn bu konudaki itirazlarina istirak etmislerdir’. Almanya, bu
itirazlara kargilik 1slah heyetinin sirf askeri gorevi oldugunu ifade etmisse de Rusya’nin
ve Ingiltere ile Fransa’nin siddetli itirazlarina mani olamamugtir.

Ingiltere ve Fransa, Suriye ve Irak’a gz dikmiglerdi. Rusya ise bir yandan
Bogazlardan sicak denizlere ¢ikmayi digiiniirken, bir yandan da Kafkaslardan
Iskenderun’a dogru dogu vilayetlerinde Ermeni meselesini kértiklityordu. Trablusgarp
ve Bingazi ile iktifa etmeyerek Rodos ve Oniki Ada’y1 da ele gegirmis olan ftalyanlar
da Anadolu sahillerine hirsla bakiyorlardi. Yiizyilin hemen basinda Bosna ve Hersek’i
ilhak etmis bulunan Avustura-Macaristan Imparatorlufu, Osmanli Devleti’nin
mirasindan 6nemli bir toprak pargasini koparan diger bir devletti. Simdilik Osmanlt
arazisinden herhangi bir yeri dogrudan ilhak edebilecek durumda olmayan Almanya ise
iktisaden niifuz etmeyi tercih etmisti. Bagdat demiryollar® bu politikanin bir neticesi
idi.

Bu bilgilerden de anlagilacag: gibi hi¢ de iyi niyet tasumayan bu devletler,
Osmanli Devleti ile ilgili hemen her meselede bu politikalarim tebariiz ettirmislerdir,
1912 yili sonlarmda Balkan Harbi ¢ikinca Avrupa’nin alti biiyikk devieti Osmanli
Devleti'nin galip gelme ihtimalini diigiinerek, savasin neticesi ne olursa olsun
statiikonun degigsmeyecegini bir nota ile bildirmislerdi. Ancak Osmanli Devleti, Birinci
Balkan Harbi'nde yenildigini gdriince bu karari ve tebliglerini unutarak Rumeli’nin
elden ¢ikmasma ses ¢ikarmamiglardir. 1913’te Bulgarlar ile miittefikleri olan Sirplarm

ve Yunanhlarin, kazancin paylasilmas: konusunda ihtilafa diistiklerini gdren Osmanl

6 Alman Biiyiikelgisi Wangenhaim’e gére; orduyu kontrol eden kuvvet Tirkiye’de en biiyiik
kudret olacaktir. Highir Alman diismam hiikiimet, ordu kendilerince kontrol edildikge iktidar
mevkiinde kalamayacaktir. Bkz. Bayur I1/3, s. 281.

7 Alman Islah Heyeti’nin gérevlendirilmesi ve diger devletlerin tepkileri konusunda genis bilgi
i¢in bkz. Bayur I1/3, 5.280 vd.

8 Bu konuda bkz. Murat Ozyiiksel, Osmanli-Alman fliskilerinin Gelisim Siirecinde Anadolu
ve Bagdat Demiryollari, Istanbul, 1998,
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Hiikiimeti, bundan istifade ile Catalca hattindan ve Bolayrr tarafindan yiirliyerek
Edime’yi istirdada tesebbiis etmigti. Heniiz fikir halindeki bu tesebbilsii haber alan
Ingilizler, Osmanli Devleti'ni vaz gegirmeye ugragmiglardir. Ingiliz Disisleri Bakani
Edvar Grey de parlamentodaki nutuklaryla tehdide baglamisti. Tehditlere aldirmayan
Osmanh kuvvetlerinin ileri harekéta girigmesi iizerine Ingiltere Babiali’ye tehditkar bir
nota vermistir. Babili’ye verilen notada “Tirkler Edirne’yi istirdada kiyam ederlerse
ducar olacaklar1 ceza pek sedit olacaktir. Belki istanbul’u bile kaybedeceklerdir.”
denilmekteydi’. Ingiltere’den sonra Fransa da bir nota vermekte gecikmemistir.

Bu gelismeler kargisinda Ruslarin sessiz kaldig1 goriilmektedir. Bu da Ruslarm,
Edime’nin Bulgarlarm elinde kalmasini degil, Tiirklerin elinde kalmasmi kendi
menfaatleri acisindan daha uygun gormelerinden kaynaklanmugtir. Zira Bogazlar
mintikasin1 kendi miraslart olarak gordiiklerinden, burayl ele gegirdikleri zaman
hinderlant: olan Edime’nin Tiirklerin elinden alinmasi daha kolay olacaktir. Edirne
konusundaki bu suskunluguna karsilik Rusya bos durmuyor, Ermenistan islahati igin
Batili devletler nezdinde tesebbiislerde bulunuyordu. Neticede Istanbul Yesilkoy’de alt:
bityiik devletin sefaret memurlarindan miirekkep bir heyetin toplanarak islahat projesi
yapilmasmna karar verilmistir. Bu heyete hicbir Tiirk memurunun alinmamasi dikkat
cekicidir. Rusya tarafindan hazirlanan altt maddelik 1slahat projesini Alman elgisi Baron
Von Wangenheim’in kabul ettigi Istanbul Hiikiimeti'nce Ogrenilince bunun, dis
baskilara firsat verilmeksizin biitin Osmanli vildyetlerine smil olmak iizere kabul ve
tatbik edilebilecegi malum devletlere bildirilmigtir. Bu arada 1slahat konusunda Rus
baskisindan kurtulmak icin Ingilizler nezdinde yapilan tesebbiislerden bir sonug
almamamus ve 8 Subat 1914 tarihinde Said Halim Paga ile Rus Sefareti Maslahatgiizari
arasmnda bir itilif-name imzalanmustir. itilif-name, Ruslara yeniden miidahale imkan:
veriyordu. Ruslarm maksad: sadece Ermenileri himaye etmek degil, ayn1 zamanda o
havalide meskun Kiirtleri de Osmanli Devleti aleyhine tahrik ederek siirekli bir
kangiklik gikartmakti'.

9 Ali Thsan Sabis, Harp Hatiralarim, Birinci Diinya Harbi, C. T, istanbul, 1990, s. 28.
10 Sabis I, s. 29.

. B
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Biitiin bu bilgilerden anlagilacag: gibi Birinci Diinya Savag: arifesindeki siyasi
gelismeler gostermektedir ki diinya, cikarlar1 catisan emperyalist devletler arasinda
cereyan edecek olan bir miicadeleye sahne olacaktir. Bu miicadelenin merkezinde ise
son derece zayif ve kendini korumaktan aciz bir duruma diismiis olan Osmanli Devleti
bulunmaktadir.

Diinya savaginda aktif rol oynayacak olan devletlerin basinda gelen
Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ni tamamen gozden ¢ikardigi ve onun tasfiyesi halinde
biitiin diinyada daha da kuvvetlenecegi anlasiimaktadir, Denizagin yerleri ele gegirerek
denizlerdeki hakimiyetini giiclendirip diinyada birinci derecede soz sahibi bir devlet
haline gelen Ingiltere’den sonra Fransa!' da Tiirk topraklar: tizerinde emperyalist rakip
olarak yerini alacaktr.

1911 yilinda Trablusgarp’a asker ¢ikarma ciiretinde bulunan Italya, burada bir
yil kadar siiren harpler sirasinda Derne ve Dobruk’ta bozguna ugramugti. Ancak 1912
yilinda Balkan savasi patlak verince Trablusgarp ve Oniki Ada’y: ele gecirmeyi
basarmigsa da buradaki durumu Jtalya’nin zayifligini gostermisti. Yine de Trablusgarp
tecriibesinden sonra Italya’nin yénelecegi cografyanin Osmanhi topraklar olaca
anlagtliyordu. Dolayisiyla Italya, meveut gliciini en iyi sekilde degerlendirmek suretiyle
Diinya savagi 6ncesinde siyasi gelismelere gére karar vermeyi tercih edecek ve Osmanli
mirasinin yagmasindan nasibini almaya calisan bir devlet olacaktir.

Diinyada yeni ve dinamik bir giic olarak kendini gosteren Almanya’nin
Osmanli Devleti’ne karg: yiiriittiigii yakinlagma politikast basta Ingiltere olmak {izere
diger devletleri rahatsiz edecek ve menfaatlerinin zedelendigini diigiinen bu devletler,
Osmanli topraklarim pargalamak ve paylagsmak ekseninde politikalarmi yiiriitmeye
baglayacaldardir. Anlagilan odur ki, Almanya o giinkii sartlarda kisa bir zaman zarfinda
Osmanli mirasindan fiillen bir sey elde edebilmesi miimkiin gozikmemektedir.

Almanya’nin Istanbul’daki Biiyiikelgisi Von Wangenheim’in 21 Mayis 1913 tarihli

11 1871-1900 yillari arasinda meveut sémtirge topraklarina 3,5 milyon milkare genisliginde yeni
topraklar eklemis olan Fransa siiphesiz Ingiltere’den sonra en bliyilk denizasin bir
imparatorluga sahipti. Bkz. Paul Kennedy, Biiyiik Giiglerin Yiikselis ve Cokiigleri, 1500°den
2000’e Ekonomik Degisme ve Askeri Catismalar, (Ceviren: Birtane Karanaker), Tiirkiye Is
Bankas1 yayini, Ankara, 1996, s. 256.
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raporunda da agiklikla belirtildigi gibi Almanya’nn, Misir’a yakin bir yere yerlesmesi
Ingiltere ile bir ¢arpigmaya gotiirebilirdi. Almanya o siralarda Anadolu’ya yerlesmeye
de hazir degildir. Almanya’nin Osmanl: dlkesi igindeki okul, hastahane vb. kurumlan
ingiltere ve Fransa’ninkilere nispetle azdir ve onlar kadar kokli degillerdir. Alman
demiryollar giizergdhinda bile niifuz kurabilecek bir ¢aligmay heniiz yapamamislardir.
Dolayistyla Almanya Osmanli Devleti’ne karg1 yiirlitecegi politikada ¢ok daha ihtiyatls
davtanmak zorunda idi. Bununla birlikte Almanya, Anadolu’nun Ingiltere, Fransa ve
Rusya arasinda paylagilmasma kayitsiz kalmak da istemiyor ve bunu aciklamakta bir
beis gc‘irrm‘lyordulz. Almanya’nin Tiirkiye ile ilgili bu tavrn bir anlamda Osmanh
Devleti’nin igine yariyor ve bilylik devletlerin taksim arzulanna kargi yegane garanti
olarak gorililyordu. Oysa Almanya'nin  Tiirkiye'nin  bu devletler tarafindan
paylagiimasina  kayitsiz  kalmamasi tamamen kendi menfaatleri ile ilgilidir.
Wangenheim’in 10 Haziran 1913 tarihli raporunda bu husus ¢ok agik bir gekilde ifade
edilmektedir. Ingiltere’nin, Rusya ile Fransa’ya Tirkiye iginde hareket serbestlifi
vermeyecegini diigiinen Wangenhaim, Ingiltere’nin miifrit Rus taleplerine Almanya’nin
karg1 gelmesini isteyecegini, maksadimin atesten kestaneleri Almanya’nin ¢ikarmasini
saglamak oldugunu belirtmektedir. Wangenhaim raporunda, Ingiltere’nin Almanya’nin
taksimde disarida kalmak istememesini hesaba katmak zorunda oldugunu ve
Tiirkiye’nin parcalanmas: isteniyorsa kendilerine, mirastan paylarinm  resmen
verilmesini istemekten bagka bir sey kalmadigin: ilave etmektedir™.

Bagimsizligini kazandiktan hemen sonra diinyanm her yerinde ticari ve iktisadl
iliskiler kurmaya calisan Amerika Birlegik Devletleri ise Osmanli iilkesine niifuz
edebilmek igin Ingiltere ve Kita Avrupasi devletlerin yaptiklari gibi misyonerlik

faaliyetleri'® sayesinde yeni agildign dilnya siyasetinde yer edinmeye calisiyordu.
¥ ¥

12 Bayur II/3, s. 8.

13 Rapor igin bkz. Bayur II/3, 5. 97-100.

14 1784 yilinda John Adams, Benjamin Franklin ve Thomas Jefferson’dan olusan bir heyet,
ABD’nin irtibat kurmak istedigi devletler listesine Osmanh Devleti’ni de kaydetmislerdi. 9
Kasim 1800 tarihinde ilk Amerikan resmi gemisi George Washington firkateyni Osmanl
payitahtina gelmis ve padigaha hediyeler sunmugtur.

15 19. yiizythn sonlarinda 1886 yihinda diinyada 80’in iizerinde Protestan misyoner grgiitiiniin
327s5i Amerika, 24’0 ingiltere, 24’ de Kita Avrupasi devletlerin kurduklan &rgitlerdi.
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Amerika, misyonerlerinin agtiklari, gerek okullar gerekse diger kurumlar marifetiyle
Osmanli Devleti'nde varlik alani yaratmms, bdylece kisa siirede siyasi ve ekonomik
niifuz imkéni bulmugtur. Protestan Ermenilere ayr bir millet statiisti verilmesinin perde
arkasinda da Amerikan misyonerlerinin bulundugu'® belirtilmelidir. Avrupa savaginin
baglarinda tarafsiz ve savagin diginda kalmay1 diigiinen Amerika, Alman denizatlilarmin
iki Amerikan ticaret gemisini batirmast iizerine 2 Nisan 1917’ de Almanya’ya savas ilan
etmisse de savagin bitimine kadar etkin bir rol oynamayacaktir.

Anlasilan odur ki, menfaatleri ¢atisan emperyalist devletlerin arzulan, giicleri
ve politikalar gok yakm bir gelecekte bilyik bir savast kagcimlmaz hale getiriyordu. Bu
devletlerin ¢ikarlari ve gligleri mesabesinde ittifaklar olusturmalart da tabii olarak
kagimlmazdi. Almanya’nin yayilmasinda aym endiseleri tastyan Fransa ve Ingiltere,
Rusya ile ¢ok onceleri ayn ayn ittifaklar olugturmuslardi'’. Bu ittifaklar esasen
dogrudan Almanya’ya karsi yiiriitiilecek bir savag icin olusturulan ittifaklar olmayip
somiirge alanlar: iizerinde yapilan uzlasmalardi. Ancak paylagim savaginda emperyalist
devletlerin karsi karstya gelmeleri kagmilmazdi. Bu itibarla muhtemel bir kapismada
her devlet daha distin bir durumda olmak i¢in bir yandan gerekli hazirliklarini
yaparlarken bir yandan da stratejik avantaji saglamak icin ittifaklar olugturuyorlardu.

Birinci Diinya Savagi’ndan énce Avrupa’nim bityiik devletlerinin olugturduklar
ittifaklar genislemig ve iki blok ¢ikmugtir. Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya
Uclii Ittifaky; Ingiltere, Fransa ve Rusya Uglit Ttilif1 olugturmuglardir. Daha sonra
ftalya’nm Uglii itilaf'a gegmesi, Bulgaristan ve Osmanli Devleti’nin de fttifak blogu
safinda savasa katilmastyla nihai gii¢ dengesi kurulmug olacalktir.

Diinyadaki misyoner orgiitleri iginde gelir ve misyoner sayisi itibariyle ABD nin yaklagik tigte
birlik bir paya sahip oldugu bu yénde en dnemli gelismeyi ABD’nin gostermis oldugu dikkat
cekicidir. Bu konuda bkz. Uygur Kocabagoglu, “Dogu Sorunu Cevresinde Amerikan Misyoner
Faalivetleri”, Tarihi Gelismeler icinde Tiirkiye’nin Sorunlar Sempozyumu (Diin-Bugiin-
Yarm), Hacettepe Universitesi, Ankara, 8-9 Mart, 1990, TTK yaymu, Ankara, 1992, 5. 66-67.

16 Kocabasoglu, a.g.m., s. 70 vd.

17 Fransa ile Rusya, 1904 yilmda izerinde menfaatlerinin ¢atigtigt Fas ve Misir konusunda bir
anlagma (Bntente Cordiale) yaptiklari gibi 1907 yilinda gerceklesen Ingiliz-Rus ittifaki ile de
taraflar Iran ve Afganistan tizerindeki niifuz alani paylagm iizerinde anlagmislardir. Bkz. Fahir
Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, (1789-1914), Ankara, 1997, s. 441 vd.



1080

28 Haziran 1914 tarihinde Saray-Bosna'da  Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’nun Veliahd: Argidiik Fransuva Ferdinand’in esi ile birlikte Princip adh
bir Siup tarafindan oldiiriilmesi {izerine Avusturya-Macaristan Imparatorlugu,
Sirbistan’a harp ilin etmis ve bdylece Birinci Diinya Savasi baglamustir.

Diinya Savasi baglarken Osmanli Devleti, yorgun, yenik ve yalmz bir devleti.
1912-1913 Balkan Savasi’nda tarihinin en aci, en haysiyet kirict yenilgisine ugramisti.
Bulgar ordusu Istanbul kapilarina dayanmusti. Tiirk ordular Rumeli’de adeta silah
atmadan bozulmus ve dagilmisti. Devletin yeni bir savas: kaldirabilecek giicii yoktu.
Bunanla birlikte Osmanli Devleti icin Ingiltere veyahut Almanya yamnda savaga
girmekten bagka bir ¢ikar yol gézitkmiiyordu. Silahli ve tarafsiz kalmak, en makul bir
fikir olarak ileri siiriilmiis'® ise de tarafsiz kalmak imkansiz goriinityordu. fttihat ve
Terakki liderlerine gore, “Ingiltere ile Rusya'nin yayilmac: emellerine set gekmek i¢in
savasa girilmelidir. [tilif Devletlerine nispetle iktisadi ve smai Ustiinliige sahip
Almanya, savastan ancak zaferle gikabilir. Tabiatiyla, zafer glni de Tirkiye
miikafatlandimlacaktir.””® Enver Pasa’nin 4 Ekim 1914 tarihli mektubunda yer alan
“_..simdi biyik ihtimalle memleketim alevler iginde ve biitin smnirlarda direnmek
mecburiyetindeyiz. Kazanacafimmzi zannediyorum hatta kaderi bizim lehimize
zorlayacagimzi.” sozleri®® Iittihatgilarm bu konusundaki digiincelerini agikga
gostermektedir. 1912-1913 Balkan Harbi'nde bagarisiz bir halde dagilan Osmanh
ordusunun 1slah edilmis, intizam ve disiplin kazanmis gdrimiiyor™ olmasi da Ittihateilart
etkilemis olmalidir.

Avrupa'daki dengeyi temin eden biitin devletler, careyi silaha sarilmakta

bulduklart bir zamanda, Tirkiye hangi dengeye dayanarak tarafsiz kalabilecekti ?

18 Kazim Karabekir, Birinei Cihan Harbine Neden Girdik ?, C.I, [stanbul, 1994, s. 88

19 Paul Dumont, Mustafa Kemal Atatiirk, (Cev. Zeki Celikkol), Kiiltir Bakanhgi yayi,
Ankara, 1993, s. 1 vd.

20 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirldiik
(1889-1902), C.1, Istanbul 1966, s. 194

21 Mahmut Sevket Paga'nin sadareti doneminde baslatilan 1slahat galigmalari, Enver Paga'min
Harbiye Nazitligi zamaninda General Liman Von Sanders bagkanhgmnda bir Alman Islah
Heyeti'nin Tiirkiye'ye gelmesiyle devam etmigtir. Osmanli ordusunun, I. Diinya Harbi'nde
biitiin yokluklara ragmen gdsterecegi intizam ve disiplinin, bu 1slahat galismalar sayesinde
olmustur.
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Osmanli Devleti, harbin neticesinde ortaya gikacak olan dengenin, miimkiin mertebe
kendi aleyhinde olmamasi igin tarafsiz ve hareketsiz kalamazdi”. Bundan baska,
Devlet, bilhassa cografi mevkiinin bu savasta tagidii énem dolayisiyla ve asirlardan
beri kendisi hakkinda beslenen ihtiraslar sebebiyle tehdit altinda kalan bir memleket
oluyordu.

ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyeleri, Osmanli Devleti’nin acilen Avrupali gii¢lit
bir miittefik bulmasi gerektigi konusunda birlegiyorlar; Ingiltere, Fransa veya
Almanya’nin, devleti daha fazla toprak kaybina kars1 koruyabileceSine inantyorlardi. 12
Haziran 1913 tarihinde Londra’daki Osmanl Biiyiikelgisi Tevfik Pasa vasitasiyla Ingiliz
Disisleri Bakan Grey nezdinde yapalan ittifak teklifi, Ingiltere’nin Osmanli Devleti ile
bir ittifak kurmasimn biitiin Avrupa devletlerini birlestirebilecegi, bu durumun hem
Tiirkiye'yi hem de kendilerini giigsiiz birakabilecegi gerekgesiyle reddedilmis ve
Osmanl Devleti’nin Uglii itilafa girebilmesi i¢in Rusya ve Fransa’nm distincelerinin
almmasi gerektigi, bu yaknlagmanin ise Uclii ittifak devletlerince kendilerine bir
meydan okuma seklinde telakki edilebilecegi ifade edilmistir. Ayrica daha az tehlikeli
bir yol olarak da biitiin bilyiik devletlerin, Osmanl Devleti’nin tarafsizligimnm kabultini
saglayacak bir bigimde bagimsizligna ve biitiinli3tine saygi gosterecekleri bir anlagma
yapilmasi tavsiye edilmigtir”. 1914 yih Mayis ve Temmuz arasinda Bahriye Naziri

Cemal Pasa’nin Fransizlara yaptign miiracaatin reddedilmesi iizerine Talat Pasa’nin

22 Yavuz Brean, Osmanl Devleti'nin bu bloklagmada saglikh bir politika izleyemedigini, devletin
hangi blok iginde yer almasimn daha yararlt olacagi anlayigiyla degil, iktidarda bulunan kigiler
hangi ilkede egitim gormiigler, hangi devletin etkisi altinda kalmgsa ona gore tercihler
yapildigim, saglikh bir tarafsizlik politikast da izlenemedigini ifade ile Osmanh Devleti'nin
topraklarmin stratejik 6nemi nedeniyle tarafsiz kalamayacagi hitkmiine varmaktadir. Bkz.
Yavuz Ercan, "Bloklararast Catismalarda Osmanit Devieti Topraklarimn Stratejik Onemi”,
Besinei Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Defisen Diinya Dengeleri icinde Askeri ve
Stratejik Acidan Tiirkiye (23-25 Ekim 1995-istanbul), Gn. Kur. Bsk. yay., Ankara, 1996, s.
122: Bu hususta Tuncer Baykara da, savasa sokulma girisimlerinin bertaraf edilebilecegini,
ancak bunun yapilmadigini, savaga girilmesini isteyen en 6nemli gictin Enver Pasa oldugunu
ifade etmelte, Balkan Harbi'nin intikanmim ve kaybedilen topraklar almak ile Balkan Harbi'nde
lekelendifi kabul edilen Tork'iin namusunu temizlemek disincesinin savaga girisin ruhi
amilleri oldugunu belirtmektedir. Bkz. Tuncer Baykara, "Birinci Dinya Savasina Girigin
Prsikolojik Sebepleri”, Dordiincii Askeri Tarih Semineri, Bildiriler, Gn.Kur. ATASE Bsk.
vay., Ankara, 1989, s. 363 vd.

23 Bayur I1/3, 5. 103-106.
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Ruslara bagvurusu da geri cevrilmistir. Ittifak tesebbiislerinden bir netice alinamayinca
Enver Pasa, ingilizlerin Sultan Osman zirhlisini vermemek igin bahaneler icat ettiklerini
de giz oniinde bulundurularak bogazlarin ve dolayisiyla devletin geleceginin tehlikeye
diisecepi kanaatiyle Said Halim Paga ve Dahiliye Nazin Talat Bey’i de ikna ederek Uglit
Ittifak’a girmeye karar vermisler® ve Berlin’de gérev yapmus olan Enver Pasa’nmn
Almanya’ya miiracaatini kararlagtrmuglardir. 22 Temmuz 1914 tarihinde Enver
Paga’min miiracaati da Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgisi Hans Von Wangenheim
tarafindan reddedilmistir’>. Boylece Osmanli Devleti’'nin diplomatik yalmzlig:
kesinlesiyor, highir biiyiik giic Onu korumay1 kabul etmiyordu®®.

Enver Paga’nin 22 Temmuz 1914 tarihindeki ittifak talebinden bir giin sonra
Avusturya’nin Sirbistan’a bir Giltimatom vermesi iizerine Kayzer II. Wilhelm, Enver
Paga’nin talebinin aragtinimasini istemistir’’. Bunun {izerine Istanbul’da Sadrazam Said
Halim Pasa, Dahiliye Naziri Talat Bey ve Harbiye Naziri Enver Pasa ile Alman
Biiyiikelgisi’nin katildig1 gizli bir toplanti yapilmis ve 28 Temmuz’da ittifak taslagi

24 Karabekir I, s. 73; Ittifak arayiglar haklanda ayrica bkz. M. Cemil Bilsel, Lozan, Cl,
istanbul, 1998, s. 135 vd.

25 Sevket Siireyya Aydemir, Alman Sefiri'nin Almanya harbe girdikten sonra Tiirk-Alman
ittifalomin derhal imzalanmasimni istedigini, hatta baginp cagirarak tehditler savurdugunu ifade
etmektedir. (Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Mustafa Kemal, 1881-1919, 17.
Baski, Istanbul, 1999, C. I, 5.187) Bu konuyla ilgili olaylar ok hizl gelismis olmakla birlikte
Tiirk-Alman ittifakinin ortaya ¢ikmasinin burada ifade edildigi gibi olmadigr anlagilmaktadir.

26 Fromkin, a.g.e., s, 38-39.

27 Kazim Karabekir, 23 Temmuz'da Levent Cifiligi’'ndeki Megrutiyet Bayramu dolayisiyla
yapilan gegit toreninde Alman Sefirinin Sadrazam’a “Almanya Hilkiimeti namina size ittifak
tellif ediyorum.” dedigini kaydetmektedir. Bkz. Karabekir L, s. 74; Ali fhsan Sabis ise ayni
gériismeden bahisle Alman Sefiri’nin “...Biitin Alman zabitleri Tiirk neferlerindeki manevi
kuvvetin her tirlii tahminin fevkinde oldugunu tasdil etmekte ittifak ediyorlar. Boyle bir
orduya malik olan bir devletin miittefiki olmak en biiyiik muvaffakiyetlerden addolunabilir.”
diyerek agikar kura basladigini séylemektedir. Bkz. Sabis I, s. 110-111; Burada Fromkin'in
ifade ettigi II. Wilhelm’in Enver Pasa’nm talebinin aragtirilmasi istegi, Almanya’min Osmanh
Devleti’nin miittefiki olarak savasa girmesini istemekle birlikte Tiirklerin Ruslara kars1 ciddi
olarak savasa girigebileceklerine olan tereddiitten dolayidir. Alman Bagbakam Theobalt Von
Bethmann Hollweg’in, 31 Temmuz’da Istanbul’daki Biiyiikelgisine Tiirkiye nin Rusya’ya kargi
gnemli bir harekete gececeginden emin olunmadig takdirde Osmanh Devleti ile bir iftifak
anlagmasi imzalanmarnasi talimatim igeren telgrafi (Bkz. Fromkin, a.g.e., s. 48) da bu hususu
teyit etmektedir. Dolayisiyla Osmanlt Devleti ile ittifak kurulmasi taraftari olan Alman
Biiyiikelgisi’nin bu kadar kisa bir siirede ittifak teklifinin kabul edildigini ifade etmesi miimkiin
gdziikmemektedir.
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Berlin’e gonderilmistir. Neticede 1 Agustos 1914 giinii yapilan gizli anlagma® ile
Osmanli yénetimi kendisine bir miittefik bulmug oluyordu. Anlasmaya gére Almanya,
Osmanl topraklarini tehdit edildigi takdirde gerekirse silahla savunma ylikiimligiini
kabul ediyordu. Buna karsilik Osmanli Devleti, Subistan ile Avusturya-Macaristan
arasmdaki catismada tarafsiz kalacak; Osmanli Devleti savasa, Rusya’nin Avusturya-
Macaristan aleyhine askeri miidahalesi lizerine Almanya’min savaga girmesi halinde
katilacak ve Istanbul’daki Alman Askeri Islah Heyeti’nin ordunun sevk ve idaresinde
fiili yetkisine izin verilecekti. Bu bilgilerden de anlagilacag: gibi tarafsiz kalma imkén
ve ihtimali kalmayan Osmanl Devleti”, itilaf devletleri blokuna katilmak i¢in yaptig
tesebbiisler de gerceklesmeyince, Almanya'nin safinda yer almak zorunda kaliyordu.
Almanya ile yapilan bu ittifaktan hemen sonra 6 Agustos 1914 tarihinde
Alman Elgisi Vangenheim’in Said Halim Pasa’ya yazdig1 mektubunda diisman askerleri
tarafindan isgal edilmesi muhtemel Osmanl arazisi tahliye edilmedikge Almanya’nin
barig akdetmeyecegi belirtiliyordu®®, Bu teminat Osmanli Devleti i¢in énemliydi ve s6z
konusu ittifak anlagmasinm 1918 yili sonuna kadar gecerli olmasi da caresiz kalmig
Osmanli i¢in $nemli bir basar1 sayilabilirdi. Ancak yapilan bu anlasmamn eksikleri gok
kisa bir zamanda kendini gosterecek ve Osmanli Devleti artik dontigii olmayan bir
girdaba dogru siiriiklenecektir. Daha baslangigta savasa ancak Bulgaristan ile birlikte
girebilecegi gorisiinii benimseyen Babili, savasm sonuna veya savagli Almanlarm
kazanacaklar1 kesinleginceye kadar devleti savasa sokmak istemiyordu. Ayrica Ittifak

anlasmasinda savasta gerekli malzeme ve masraflardan hi¢ bahsedilmemisti. Babali,

28 fttifak Anlasmasr’min metni icin bkz. Karabekir, L, s. 75-76; Sabis 1, s. 106-107; Metnin
orijinali (Fransizca) igin bkz. Veli Yilmaz, 1. Diinya Harbi’nde Tiirk-Alman ittifala ve
Askeri Yardumlar, [stanbul, 1993, 248-249 (Ek 1); Sevket Siireyya Aydemir, Tiirk-Alman
ittifakini iceren metnin vaktinde yayinlanmadigiu ve hatta harpten sonra kurulan Tahkik
Komisyonu'nda da ortaya konulamadifint ifade ile ortada dolagan goyle bir metin diye aymi
metni vermektedir. Bkz. Aydemir, a.g.e., 5.190. Oysa Veli Yilmaz'mn Alman Politik Argivi
belgeleri arasmdan temin etmis oldugu orijinal metin ile Kazim Karabekir ve Ali ihsan Sabis’in
yayinladiklar, yine Sevket Siireyya Aydemir’in ortada dolagan metin kaydiyla yaymladig
metin orijinal metnin terciimesidir.

29 Said Halim Paga Itilaf Devletlerinin Tiirkiye'ye tamamen tarafsiz kaldig takdirde, istiklaline
ve toprak bitinliifine kefil olacaklarmdan fazla bir vaatte bulunmadiklarim kaydeder. Blkz.
Said Halim Paga, Buhranlarimiz ve Son Eserleri, (Hazirlayan. M. Ertugrul Diizdag), Istanbul,
1991, s. 297.

30 Karabekir I, s. 77; Sabis I, s. 108; Aydemir, a.g.e., s. 191.
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seferberlik halinin devam etmesi halinde parasizlik ve yiyeceksizlikten Osmanl
ordusunun savaga girmeden gokebilecegine isaret ediyordu.

Osmanli Devleti’nin gerek 1. Diinya Savagi'na girmesi, gerekse bu savagta
Almanya’nn yaninda yer almasinda Ingiltere’nin Dogu politikasi ve bu politikaya bagh
olarak giiven vermemesi 6nemli rol oynamugtir. Bu baglamda Ingiltere’ye siparig edilen
gemilerden Resadiye gemisinin 1913 yilmda tamamlanmis olmasina ragmen Tiirklerin
gemi igin modern liman tesisleri olmamasi nedeniyle teslim edilmemesi ingiliz
politikasma olan giivensizligi ve siipheleri artirmistir.

Resadiye gemisi, Ingiliz Deniz misyonunun sefi Amiral Sir Arthur H.
Limpus'un girigimleriyle Ingiliz sirketlerince gerekli tesislerin yapilmasindan sonra
1914 Agustosunda yapim tamamlanacak olan Sultan Osman adli diger gemiyle birlikte
teslim edilecekti. Bu gemilerin Osmanli Devleti i¢in biiyiik énemi vardi. Biiyiik
feddkarliklarla satin alman bu gemilerin teknik kapasiteleri cok yiiksekti. Bunlar
Osmanli donanmasimin baslangici olacaklardi. Ancak Avrupa’daki savag bunalimi, yeni
inga edilmis olan Tiirk gemilerine hem Londra hem de Berlin’de biiyiik 6nem
kazandirmusti. Ingiltere’nin Almanya’ya karst sadece vedi dretnotluk bir Ustiinliigi
vardl. Avrupa savagimn kisa olacag: diisiiniildiigiinden yeni gemiler insa edecek bir
zaman da yoktu. Bu gemilerin bir sekilde Almanya’nin eline gecmesi halinde glic
dengesi Ingiltere aleyhine degisebilirdi. Bu durumda Tiirk gemilerinin  teslim
edilmemesinin Ingiltere agisinda gerekli oldugunu disiinen Churchill, 28 Temmuz’da
bu gemilere el konulmas: hususunda ne tiir idari girisimler yapilabilece@ine dair bir
rapor hazulanmasin istemistir. Konuyu inceleyen Amiral More, Tiirk gemilerine el
konulmasim hakli ¢ikaracak idari veya hukuki bir mesnet bulamarmg, Disisleri
Bakanligr avukatt da Ingiltere’nin milli ¢ikarlarm savas durumunda hukuki haklardan
once gelecegini, ancak Ingiltere’nin  savasta olmadifi icin  yabancilarin
miilkiyetlerindeki gemilere el konulmasinin yasal olmadigini bildirmistir. Avukat
Ingiltere’nin gergekten bu gemilere ihtiyac: varsa Osmanli hilkiimetini bu gemileri
satmasi konusunda ikna etmeye ¢aligilmasini 6nermistir. 30 Temmuz’da Churchill, Tiirk
denizcilerinin gemilere binmelerine miisaade edilmemesini ve hareket ettirilmemelerini

emretmistir. Adalet Bakaninm itirazlari kargisinda Digisleri Bakanligi’nin bir ist diizey
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yetkilisi, “Bu konuda Bahriye Bakanligi’nin gerektigi gibi hareket etmesine izin
vermeliyiz. Daha sonra bu hareketimizi Tiirkiye'ye karsi savunacak uygun bir neden
buluruz.” demigtir Bu gelisme iizerine Osmanli Biiyiikelcisi Ingiliz Disisleri’nden
agiklama istemis, kendisine sadece gemilere gecici bir siire icin el konuldu@u ifade
edilmistir. Ingiliz Kabinesi'nde ise 31 Temmuz giinii Churchill’in, iki Tirk gemisinin
savagta Almanya’ya karsi kullanilmasim saglamak amaciyla Donanma tarafindan
alinmasi gorisii kabul edilmig; 3 Agustos’ta da satin alma konusunda Osmanh
Hiikiimeti ile tesebbiise gecilmesi Istanbul Biiyiikel¢iligi’ne bildirilmistir’'.

Béylece paralart ddenen Tiirk gemilerine, Ingiltere tarafindan el konulmast
ingiltere’nin Rusya ile birlikte savasa girecegi yoniindeki siipheleri daha da artirmis ve
Osmanl: Devleti'ni Almanya ile miittefik yapmaya adeta icbar etmistir. Bu konuda
Kazim Karabekir Pasa, efer Sultan Osman zithlisini Ingilizler bir tarafsizlik
anlagmasiyla teslim etselerdi, o zaman iyi niyetlerinden emin olarak Almanlarla ittifaka
gerek kalmayacagini soylemektedir’”. Bu varsaymmlar bir tarafa birakilirsa Sultan
Osman ve Resadiye gemilerinin Osmanlh Devleti'nin uhdesinde bulunmasi savasm
kaderine etki edebilecek bir tistiinliik saglayabilecekti. Kaldi ki, bu gemilerden mahrum
Osmanli Devieti i¢in muhtemel bir savas durumunda bogazlarm giivenlii ve
dolayisiyla payitahtmn emniyeti ciddi anlamda tehdit altina giriyordu. Bu durumda
mevcut endiseler ve yalnizlik psikozu iginde Almanya ile miittefik olmak kagimlmaz
goriintiyordu. Nitekim fiilen baglayacak olan bir cihan savaginda merkezi devletlerin
kuvvetleri ortada toplu oldugundan hicbir engelle karsilagmadan bir cepheden digerine
taginabilecek iken Rusya miittefiklerinden ayri bir mevkide bulundugundan Ingiltere ve
Fransa’nm silah ve mithimmat sevki imkénsiz bir hal alacakti. Bu durumda Bogazlar
itilaf Devletleri icin stratejik onemi haiz bir mevki oluyordu. Yani bu ulagim yolunu
agmaya kendilerini mecbur hissedeceklerdir. Dolayisiyla Itilaf Devletlerinin takip etmek
mechuriyetinde olduklar bu strateji kargismda Almanya ile ittifaktan baska bir gare

gozikmiiyordu, Kizim Karabekir'in dedigi gibi “meydanda bulunan tehlikeye kars:

31 Fromkin, a.g.e., 5. 46-47.
32 Karabekir L, s. 84,
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Bogazlarin savunmasini ve dolayisiyla vatan savunmasii bagka sekilde saglamaya
imkan kalmamigtr.”

Burada {izerinde durulmasi gercken diger bir mesele de kapitiilasyonlarm
kaldirilmas: tesebbiisiidiir. Kapitiilasyonlarm kaldinimas: konusunda daha dnce de bazi
tesebbiisler olmugtu. 1913 yili ortalarmda Sadrazam Hakki Paga ile Maliye Nazin Cavit
Bey’in lngiltere ve Fransa nezdinde yaptiklan tegebbiiste kapitiilasyonlarin
hafifletilmesi de soz konusu edilmistir. Esasen Almanya 1890 Osmanli-Alman
Antlagmasi ile, Avusturya-Macaristan 1909 tarihinde Bosna-Hersek’in ilhaki lizerine
yapilan miizakerelerde, Italya da Tarblusgarp savaginin sonunda yapilan Usi Antlagmasi
ile kapitiilasyonlarin hafifletiimesini kabul etmiglerdi. Ancak bunun gerceklegmesi i¢in
aymi seyin ingiltere, Fransa ve Rusya tarafindan da kabul edilmesi gerekmekteydi”. Hal
béyle olunca kapitilasyonlarm 1914 yihina kadar hafifletilmesi  bile miimkin
olamamigsti. 8 Eyliil 1914 tarihinde Bébudli, tek tarafli bir kararla Almanya’mnkiler de
dahil olmak iizere biitiin kapitiilasyonlar1 kaldirdigin1 ilan etmigtir. Bu karara gok kizan
Alman Biyiikelgisi askeri heyetini toplayarak Almanya’ya donecefi tehdidinde
bulunmugsa da hi¢ kimse bir yere gitmemistir. Alman ve Avusturya biiyiikelcileri
beklenmedik bu davramsla diismanlari olan Ingiliz, Fransiz ve Rus bilyiikelgileriyle
birleserek Babiali’ye ortak bir Avrupa protestosu vermislerdir. Ancak Babiéli’ye 6zel
gériigmelerinde Alman ve Avusturya biiyiikelgileri bu konunun tstine gitmeyecelklerini
bildirmisler; Miittefik bilyiikelgiler ise Osmanh Devleti tarafsizligim devam ettirdigi
siirece bu karar1 kabul edeceklerini soylemislerdir. Ekim ay1 baglarmda karar yiirirlige
konularak iilkedeki biitin postahaneler kapatilmug, yabancilar Tirk yasa ve
mahkemelerine tabi olmuslar, ithal mallar iizerindeki giimriik vergisi devralinmstir.
Ozellikle kapitiilasyonlarn kaldiriimasi karar kabul gérmezken Osmanli Devleti’nin
fillen savasa girmesine yol agacak olan Alman gemilerinin bogazlardan gecmeleri

konusunda ileri stiriilen bir gart olacaktir. Dolaysiyla Osmanh Devleti bir yandan

33 Karabekir 1, s. 79.
34 Bayur I1/3, s. 5-6.
35 Fromkn, , a.g.e., s. 59-60.
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kapitiilasyonlart kaldirmaya c¢alisirken diger yandan tasarladigi zamandan once
kendisini savagin iginde bulacaktir.

Avusturya veliahtinin 6ldtrilmesinin yerel bir Avusturya-Sirbistan savagina
bile yol agmamasi ihtimali vardi. Ancak Hem Avusturya-Macaristan, hem de Almanya,
Avrupa’da savas kacinilmaz ise savasin bir an dnce ekonomik gelismesini tamamlamak
isteyen Rusya’nin devasa insan giiciinii silahlandirma ve kullanmaya firsat birakmadan
gerceklesmesi gerektigi inanci hakim goriiniiyordu. Savasi bir siire daha ertelemeyi
arzulayan Rusya ise Sirbistan’in ezilmesine miisaade etmek de istemiyordu.
Avusturya’nin 23 Temmuz 1914 tarihinde Sirbistan’a verdigi tiltimatomdan sonra artik
diplomatik tesebbiisler de fayda saglamayacak ve askeri stratejiler tayin edilmeye
baglanacaktir. Avusturya’min Sirbistan’a savag ilin etmesinden hemen sonra Rusya’nin
31 Temmuz’da genel seferberlik ilin etmesi iizerine ertesi giinii de Almanya, Rusya’ya
savas ildn etmistir. Alman savag planina (Schlieffen plani) gére savas, Rusya ve
Fransa’ya karsi aym: anda yiriitiilecekti. Savas batida Belgika iizerinden hizla
ilerleyerek Fransiz ordusunun bertaraf edilmesi ve Paris’in ele gegirilmesi ile
kazanilacakti. Baslayacak olan Almanya-Rusya savagmda tarafsiz kalmasi istenen
Fransa'nin beklenildigi gibi bu talebi reddetmesi iizerine de 3 Agustos 1914 tarihinde
Fransa-Almanya arasindaki savas baslamis oldu. Bu gelismeler tizerine Ingiltere,
Berlin’e Belgika'nin iggalinin derhal durdurulmasini istemis; bu talebin reddi tizerine 4
Apustos 1919 tarihinde Almanya’ya savag ilan etmistir’®. Bu tarihlerde savasin hangi
cografyalarda agirhik kazanacag: haldanda bir sey kestirmek giigtiir. Zira savasmn tam
olarak stratejik tanimlamasini yapabilmek igin ittifaklarin netlesmesini ve fiili
hareketlerin baglamasint beklemek gerekecektir. Kaldi ki bu konuda her iki bloktaki
devletlerin farkli diigtinceleri s6z konusudur. Mesela Avusturya Hiikiimeti, Osmanli-
Bulgar ittifaki kurmak ve ileride Yunanistan’i da bu ittifaka dahil etmek diisiincesini
tasiyordu. Buna mukabil 16 Apustos 1914 tarihinde Sazanov’un Ingiltere, Fransa ve
Rugya’nin miistereken Osmanli Devleti’nin toprak bitiinliigiini ve tarafsizhigim

onermesi, kapitiilasyonlarin degistirilmesi, Limni Adasi’’nin verilmesi gibi tavizlerde

36 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu, 1774-1923, (Ceviren: Idil Eser) {stanbul, 2001, s.
318-320
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bulunulabilecegini agiklamast’ savas basladiktan sonra bile dengelerin her an
degisebilecegini  gostermektedir. Nitekim Balkan devletleri hemen savasa
girmeyecekler, olaylarin akigi iginde saflarini belirlemeye bakacaklardir,

Osmanli Devleti, Almanya ile yaptig: ittifaki, kendisini savasa girmeye mecbur
etmiyor olarak telakki etmis® ve yaptif1 hazirligi ihtiyati bir tedbir olarak gdstermeye
galigmistir. Osmanl Devleti, savas karsismda tarafsizligmi ilan etmis® ise de
Akdeniz'de Ingiliz donanmasiin tikibine ugrayan Goben ve Breslau adh iki Alman
harp gemisinin, Canakkale Bogazi'ndan iceri girmesi Almanya yamnda savasa
girildiginin bir ifadesiydi. Esasen Osmanli Hiikiimeti’nin uyarisi {izerine Berlin, Amiral
Souchon’a telsizle Istanbul’a gitmemesi gerektigini bildirmisse de bunu emirden cok bir
uyart olarak telakki eden Souchon, Tiirkiye’ye dogru yoluna devam etmistir. Alman
Amiralinin bu kigisel karari olaylarin bir déniim noktasin1 teskil edecektir®.

Bu gemiler, Yavuz ve Midilli adlarii alarak, Tiirk bayragi cekilip, miirettabata
fesler giydirilmig ve Enver Pasamin emriyle Amiral Souchon komutasi altina verilerek,
28 Ekim 1914'de manevra yapmak iizere Karadeniz’e gonderilmiglerdir. Bu gemiler
Karadeniz'de Odesa, Sivastopol ve Novorossisk limanlarini bombalamislar, Rus
donanmastyla muhérebe etmiglerdir. Bu muhérebeye Hamidiye gemisi ile bazi Tiirk
harp gemileri de katilougti. Bazi kabine {iiyeleri savagi savusturmak amaciyla
Istanbul’daki Itilaf Devletleri elgilerine, ne oldugunun arastirilmas: Onerisiyle
gidecekler, ama bu ¢aba da sonuguz kalacaktir*'.

6 Agustos’ta Ingiliz filosunun takibindeki Goeben ve Breslau gemileri

Bogazlara geldiginde Sadrazam Said Halim Paga, gemilerin bogazlardan gecisine sarth

37 Osmanli yetkilileri bu teklife kargilik daha fazla istekler igiren bir cevap vermislerdir.
Kapitiilagyonlar degistirilmekle kalmamal, timiiyle kaldirilmaliydi. Osmanl donanmasi igin
Ingiltere’den satin alman ve ingiliz Hiikiimeti’nce el konulan gemiler verilmeliydi. Miittefikler
Osmanlilari ig iglerine karigmaktan vazgegtiklerini agiklamali ve Bulgaristan mihver devletler
safinda savagsa girerse Bati Trakya’y: vereceklerine dair sz vermeliydiler. Ege adalan da
Babiali'ye geri verilmeliydi. Bkz. Anderson, a.g.e., s. 323; Osmanli Devleti’nin bu cevabi Itilaf
Devletlerince uzlagmaz bulunacak ve Osmanli destei igin agir bir bedel 6demek
istemeyeceklerdir.

38 Said Halim Pasa, a.g.e., s. 309.

39 Tahsin Unal, Tiirk Siyasi Tarihi, 1700-1958, 4. Baski, Ankara, 1977, s. 439.

40 Fromkin, a.g.e.,s. 53.

41 Anderson, a.g.e., 8. 325,
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olarak izin verilecegini Alman Biiyiikelgisi'ne bildirmistir. Almanlarin ¢ok agwr
bulduklan bu sartlarin bagimda kapitiilasyonlarin kaldirilmas: geliyordu. Diger sartlar
Almanya’nin savagt kazanmasi halinde Tirkiye’nin menfaatlerinin garanti alinmasi ile
ilgiliydi. Bu arada Canakkale’yi bir taraftan abluka altina almay: diisiinen Ingilizler ayni
zamanda tarafsiz bir iilke olarak Osmanli Devleti’nin gemileri geri géndermesi
gerektigini bir protestoyla Babiali’ye bildirmiglerdir, Osmanl Hiikiimeti, bu husustan da
istifade etmek diisincesiyle 9 Agustos’ta Alman Biiyiikelgisi’'ne Osmanl Devleti’nin
Avrupa’daki bu catigmada Yunanistan ve Romanya ile bir tarafsizlik pakti
imzalayabilecegini bildirmis ve Tiirkiye’'nin tarafsiz kalabilmesi i¢in Tiirk sularindalki
gemileri satin almig gibi gbrinmeyi Gnermistir. Buna mukabil Alman Bagbakani 10
Agustos’ta Von Wangenheim’e cektigi telgrafta Tirklerin bu onerisini reddetmis ve
Osmanl Devleti’nin hemen savaga girmesini istemistir, Ayn1 glin Sadrazam, gemilerin
Tiirklerin miilkiyetine gegirilmesi ¢nerisini tekrarlamigsa da Biyikelgi éneriyi yine
reddetmigtir. Bunun fizerine Osmanh Hiikiimeti tek tarafli bir bildiri yaymlayarak iki
Alman kruvazériini 80 milyon marka satin aldigini agiklamigtir. Almanya’nin satiga
uymaktan bagka caresi kalmadigi anlagilmaktadir. 16 Agustos tarihinde yapilan bir
térenle gemiler Osmanli donanmasma katilmig oldu. Tirklerin bu gemilerin
isletebilecek egitimli miirettebati olmadigindan bu isi kisa bir siire icin Almanlarin
yapmasina karar verilmis ve Amiral Souchon Karadeniz Filosu Komutanlifi’na
getirilmistir. Bu da Resadiye ve Sultan Osman gemilerine Ingilizler tarafindan el
konulmas1 kargisindaki Tiirk tepkisi olarak degerlendirilmistir. Ingiltere Basbakani
“Tiitkler dogal olarak Winston’un savas gemilerine el koymasina cok kizdiar.”
demistir™.

Bu olay Osmanli Devletimin fiilen harbe girisinin tarihidir. Nitekim, 5 Kasim
1914 tarihinde Itilif Devletleri, Osmanli Devleti'ne tesmen harp ildn ettiler. 11 Kasim
1914'te de Osmanh Devleti aym devletlere resmen harp ildninda bulundu. Oysa, resmen

harp ilan edilmeden énce Ingiliz, Fransiz ve Rus isgalleri baglamistir.

42 Fromkin, a.g.e., s. 56.
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Birinci Diinya Savagi'nda bloklarin takip edecekleri stratejide savasm,
jeopolitik konumu itibatiyle Osmanli Devleti topraklarmda yogunlasmasi kagiilmaz
gortintiyordu. Bu itibarla her iki blokun da savas planlan Bogazlar, Canakkale ve Trak
(Musul-Kerkiik) iizerine yapilacaktir. ingiltere, miittefiki Rusya’ya gerekli yardim
ulagtirabilmesi ve Osmanli Devleti’nin saf dis1 edilebilmesi igin bogazlara hakim olmak
ve Musul topraklarindaki petroliin de kontroliinii elinde bulundurmak istiyordu. Bu
cografya ayni zamanda Ingiltere’nin Hindistan yolunun kontrolii a¢isindan da énem arz
ediyordu. Yine Ortadogu’nun kilit noktasim teskil eden Siiveys kanali ve Musir {izerinde
Ingiliz hakimiyeti savasin sonuglari bakimindan son derece énem tagryordu. Almanya
ise giritifi iki cepheli savasta miittefik devletlerin irtibatim ve yardimlagmagini
miimkiin oldufunca kesmek mecburiyetinde olup Fransa’y1 bir an evvel saf disi etmek
ve Rusya’'nin dogu cephesinde mesgul edilmesini iétiyordu.

Osmanli devlet erkéni, askeri ve ekonomik olarak son derece zayif bir durumda
olunmasina ragmen, bir yandan ii¢ kita iizerinde yayilms olan devleti korumak
isterlerken bir yandan da miittefiklerinin yiikiinii hafifletmek igin ittifak blogu i¢inde
yer aldiklanmmn farkinda idiler. Dolayisiyla Mehmetcik kendi topraklarinda cereyan
edecek olan savagta kahramanca yer alacagi gibi kaybedilmesi muhtemel cografyalar
i¢in de miicadele mecburiyetinde kalacaktir,

Diinya Savasi'nin kaybedilmesi ile 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan
Mondros Miitarekesi birlikte galip devletler, yakingagn baglarindan itibaren
planladiklari gibi Osmanli Devleti’nin tasfiyesini gergeklestirilmeye giriseceklerdir. 10
Agustos 1920 tarihinde imzalattiklar Sevres Antlasmast ile arzularini sonlandirmak
isteyeceklerse de Mustafa Kemal Paga’nmn liderliginde Anadolu’da baglayan Milli
Miicadele Hareketi, yikilan Osmanli Devleti’nin enkazindan yeni bir Tirk devleti

kurmayz bagaracaktir.
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