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I. DUNYA SAVASI ONCESINDE AVRUPA DEVLETLERININ SIYASET
STRATEJILERI VE OSMANLI DEVLETI

Mustafa TURAN"
A INT )——

Ozet

Yakingagin baglarindan itibaren Osmanli Devleti, sanayilesmelerini ta-
mamlayan biiyiik devletlerin hedefi haline gelmistir. Herhangi bir Avrupali dev-
letin, Osmanli cografyasindaki bir mevkii isgal etmesi Osmanli Devletinin ¢6k-
mesini hizlandirabilirdi. Ancak bu durum Avrupa’daki giicler dengesini de de-
gistirebilirdi. Diinya statiikosunun degismesini arzu etmeyen Avrupali devletler,
Osmanli toprak biitiinliigiiniin korunmasi yoniinde politikalar gelistirdiler. Bu
politikalar bir siire de olsa uygulanabilmistir. Ancak ¢ikarlar1 catsan Avrupali
devletler, Osmanli Devletinin parcalanmasi ve paylagilmasi yoniinde ittifaklar
kurmaya yoneldiler. Ayrica Sirplar, Rumlar, Bulgarlar gibi Osmanli tebaasi olan
halklarin bagimsizlik istegiyle ayaklanmalari da self-determiniation ilkesinin
devletlerarasi siyasette kabul gormesini sagladi. Zaten geri kalmig bir devletin
toplum yapisi da hizla ¢éziilmeye bagladi. Osmanli Devletinin pargalandigin:
goren biiyiik devletler Osmanli mirasini paylasmak amaciyla bir araya geldiler ve
ittifaklar kurdular. Bu sebeple I. Diinya Savasi oncesinde Itilaf ve Ittifak blokla-
rinin ortaya ¢tkmasinin tarihi gerekgeleri arastirilirken Yakincagin baslarindan

itibaren biiyiik Avrupa devletlerinin siyaset stratejilerinin incelenmesi gereklidir.

Anahtar Kelimeler : Osmanli Devleti, I. Diinya Savasi, Balkan Halklari,
Self-determiniation, Itilaf Devletleri, Ittifak Devletleri.

*

Prof. Dr., Gazi Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi, mturan@
gazi.edu.tr.
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POLITICAL STRATEGIES OF EUROPEAN STATES BEFORE
WORLD WARIAND THE OTTOMAN STATE

Abstract

From the beginning of the modern times, the Ottoman State became the
target of the powerful states which had not completed their industrialization yet.
It could accelerate collapse of Ottoman State that any European State invaded
a place in Ottoman territories. But that situation could change power balance
in Europe. European States which did not demand the status quo of the world
to alter developed a policy for protection of Ottoman territorial integrity. That
policy could be implemented albeit for a while. However European States whose
interests conflicted began to make alliances to split and share Ottoman lands.
Besides it provided the principle self-determination to be accepted in interstate
politics that the people such as Serbians, Greeks and Bulgarians which were sub-
jects of the Ottoman State previously seceded from the state with the claim of
independence. The social structure of an already-underdeveloped state began to
dissolve rapidly. Great powers which noticed that the Ottoman State disintegra-
ted sealed an alliance to divide Ottoman heritage. For this reason, it is essential
to examine political strategies of all great European States from the beginning

of contemporary age in order to research historical reasons of emergence of the
Central Powers and Allies blocs before World War I.

Key Words: The Ottoman State, World War I, Balkan People, Self-

determination, Allies, the Central Powers.
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I. Diinya Savast 6ncesinde olusan Itilaf ve Ittifak bloklari bir anda ortaya
¢tkmamigtir. Bu itibarla Avrupa devletlerinin siyaset stratejilerini belirleyen an-
layisin temel gerekgeleri tizerinde durulduktan sonra Avrupa devletlerinin giic-
leri ve aralarindaki rekabet goz 6niinde bulundurularak Osmanli Devletinin bu
politikalar kargisindaki durumu degerlendirilmelidir.

Osmanli Devleti, yakingagin baslarinda tistiinlagiint Batili devletlere kap-
urmis, politik gii¢c unsurlarini biiyiik oranda kaybetmis ve hiikiimran oldugu
hemen her alanda ¢epegevre kusatilmis bir durumdaydi. Miitemadiyen toprak
kaybina ugrayan ve diinya siyasetindeki etkisini de kaybeden Osmanli Devleti,
arttk dengi bulunmayan siiper bir gii¢ olmadig: gibi hiakimiyet sahasini ve var-
ligin1 kendi giicii ile koruyabilen bir devlet de sayilmazdi. 19. yiizyil baglarina
kadar Osmanli Devleti giinden giine gerilerken Avrupa devletleri goz kamas-
urict bir gekilde gliglenmiglerdi. Avrupa’da yasanan siyasi, ekonomik ve sosyal
alanlardaki gelismeler Batili devletlerin takip edecekleri siyaseti de tabii olarak
sekillendirmistir. Bu itibarla Avrupa devletlerinin siyaset stratejilerini belirleyen
anlayisin temel gerekgeleri oncelikle Avrupa’daki gelismelerde aranmalidir. Bu
sebeple Avrupali devletlerin politikalarini dogrudan sekillendiren cografi ke-
sifler, Sanayi Devrimi ve 1789 Fransiz Thtilali iizerinde kisaca durmakra fayda

vardir.

16. ylizyilin baglarinda Avrupa’da yeni pazar ve hammadde kaynaklarina
duyulan ihtiya¢ sebebiyle daha fazla kazanmak ve bunun igin her tiirlii yola bag-
vurmak diisiincesi ekonomik hayata hakim olmustu. Yeni zenginlik kaynakla-
rina ihtiyag duyan Avrupali devletlerin, diinya ticaretinde tarihi transit yollar
disinda yeni yollar aramalari bir dizi cografi kesiflerin yapilmasini saglamistir.
Avrupalr kagiflerin gerceklestirdikleri cografi kesifler, diinya tarihinde dnemli
sosyal, siyasi ve ekonomik degisikliklere sebep olmustur. Cografi kesiflerle bir-
yolu Avrupali devletlerin kontroliine ge¢mistir. Akdeniz kiyisindaki limanlarin
onemini kaybetmesine karsilik Atlas Okyanusu kiyisindaki limanlar énem ka-
zanmistir. Osmanli Devletinin hikimiyetindeki tarihi ticaret yollarinin gézden
diismesiyle Osmanli i¢in ¢ok degerli bir kaynak da kurumaya baglamis oluyordu.
Oysa Osmanli tilkesinin can damari olan baharat ve ipek yollarindan kervan-
larin tagidigt mallardan alinan vergiler devlet gelirlerinin 6nemli bir béliimini
olusturuyordu. Transit yollar boyunca kervanlarin ihtiyaclarini karsilayan za-

naatlar gelismis, ¢ok sayida yapilan han ve kervansaraylarla ekonomik canlilik
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yasanmisti. Cografi kesiflerden sonra Anadolu arttk Dogu-Bat1 ticaretinin gegit

yeri olmak onceligini kaybetmistir.

Cografi kesiflerle diinya ticaret yollarinin degismesine paralel olarak ticaret
yaparak kazanan tiiccarlar ziimresi (burjuvazi) ortaya ¢tkmistir. Avrupa toplum-
larinda ticari alanda meydana gelen degisiklikler, bityiik devletler arasinda reka-
betin dogmasina yol agmistir. Avrupa devletlerinde kabul goren zenginlik anla-
yis1, devletin siyasi oldugu kadar ekonomik bir yoniiniin oldugunu da gostermis-
tir. Biitiin iktisadi giiglerin millilestirilmesi, yerli endiistrinin gelistirilmesi ve
dis ticaretin {ilkenin menfaatlerine uygun olarak yapilmasi 6n plana ¢ikmistir.
Artik devletin varliginin devaminin yalniz askeri giice degil, ekonomik yapiya

da bagli oldugu goriisii kabul gérecektir.

Cografi kesiflerle birlikte ticaret yollarinin degismesinin etkisi sadece diin-
ya ticareti {izerinde olmamustir. Cografi kesifler, sadece Avrupa’da degil biitiin
diinyada onemli sosyal, siyasi ve ekonomik degisikliklere yol agmigstir. Sanayi-
lesen devletler, irettikleri mallari daha kisa yollardan dis pazarlara ulastirma
imkén1 bulduklar: gibi sanayi icin gerekli olan hammaddenin elde edilmesinde
de biiyiik bir avantaj saglamis oluyorlardi. Artik emperyalist bir anlayisla hareket
eden devletler, hammadde bakimindan zengin ancak geri kalmis durumdaki

tilkeleri hemen her yola bagvurarak sémiirmek isteyeceklerdir.

Esasen cografi kesifler karsisinda Osmanli Devletinin diisecegi stkintilar
tahmin edilmisti. 1625’te Omer Talib su 6nemli tespitlerde bulunmustu: “Simdi
Avrupalilar bitiin diinyay1 tanimayi 6grendiler; gemilerini her yere gonderiyor-
lar ve 6nemli limanlari ele gegiriyorlar. Eskiden Hindistan, Indiis ve Cin mal-
lar1 Siiveys'e gelir ve Misliimanlar tarafindan biitiin diinyaya dagitlirdi. Fakat
simdi bu mallar Portekiz, Felemenk ve Ingiliz gemileriyle Frengistan’a tasiniyor
ve oradan biitiin diinyaya dagiliyor. Kendilerinin ihtiya¢ duymadiklari seyleri
[stanbul’a ve diger Islam iilkelerine getiriyorlar ve fiyatinin bes katina satip gok
para kazaniyorlar. Bu nedenle Islim iilkelerinde altin ve giimiis azalmaktadir.
Osmanli Imparatorlugu Yemen kiyilarini ve oradan gegen ticareti ele gegirmeli-

dir, aksi halde cok gegmeden, Avrupalilar Islim iilkelerine hitkmedeceklerdir.”

Bu tespitlere ragmen gerekli tedbirleri alamayan Osmanli Devleti biiyiik
devletlerin hedefindeki iilkeler arasinda yer almistir. Yeni diinyadan gelen de-
gerli madenler, Amerika altin1 ve giimiisii, Avrupa ekonomisini canlandirirken

Osmanli ekonomisi iizerinde yikici bir etki yapmistir. Osmanli idarecileri ise
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yeni ticareti elverisli bir bigimde vergilendirememislerdir. Ticaret yollarinin de-
gismesinin kendisini zor duruma sokacaginin farkina varan Osmanli Devleti,
saglam tedbirler almak yerine ticari kolayliklar gdstermek suretiyle bu devlet-
lerin siyaseten desteklerini almak istemistir. Batili devletler, ithalat kisiclamak,
glimriik vergilerini yiikseltmek, hatta yasaklamak ve buna karsi ihracat tesvik
edip gelistirmek icin ugrasirken; Osmanli Devletinin ithalat serbest birakip
ihracat tizerinde kisitlamalar getirmesi, hatta yasaklamalara varan diizenleme-
ler yapmasi, agiklamast zor bir tavirdir. 16. yiizyildan 19. yiizyilin ortalarina
kadar devam etmis olan bu tavrin son 6rnegini 1838 tarihli meshur Osmanli-
Ingiliz ticaret antlasmast teskil etmektedir. Antlagsmay1 hazirlayan miizakerelere
dikkatle bakildig1 zaman agik¢a goriilen odur ki, Osmanlilar az olan pazarlik
gliciinii ithalat degil ihracat sinirlandirmak ve vergilendirmek i¢in kullanmus-
lardir. Daha sonra hammaddelerin ve mamul maddelerin ihracatini kolaylagtir-
mak ve yabanci maddelerin ithalatint miimkiin mertebe 6nlemek amaciyla bazi
imtiyazlar lagvedilmis, ticaret anlagsmalari gézden gegirilmis ve giimriik vergileri
artirilmigsa da rekabet giicii tamamen kirilmig olan Osmanli ekonomisi artik to-
parlanamamigtir. Hangi din ve mezhepten olurlarsa olsunlar siyasi sistemin di-
sinda kalmig goziiken azinliklarin iktisadi alana yonelmeleri ve bagarili olmalari
18. yiizyildan itibaren tedricen biiyiiyen azinlik sermayesini ortaya ¢ikarmistir.
Ayrica Osmanli iktisadi yapisinin biiyiik devletlerin siyasi baskilarina uygun bir

zemin hazirlamis oldugu da belirtilmelidir.

16. yuzyildan 19. ylizyila kadar Avrupa’da bilimsel ¢alismalar ve icatlarla
birlikte teknigin gelismesine bagli olarak tiretimde hizli bir artis yasanmuistur.
Devletler, teknolojinin ilerlemesine paralel olarak tiretimlerini artirmaya 6nem
vermislerdir. Teknik alanda meydana gelen gelismeler, ekonomik ve sosyal alan-
lar1 da etkileyen degisikliklere yol agmistir. Boylece hantal tarim toplumundan,
biiytimeye yetenekli, dinamik sanayi toplumuna bir doniisiim yasanmuistir.
Anlagilacagt gibi degisim sadece ekonomik alanda tiretimin artmast y6niinde
gerceklesmemistir. 19. ytizyilin baglarindan itibaren devletleraras: iligkilerde de
sanayilesme temeline dayali politikalar 6n plana ¢ikmaya basglamistir. 19. ve 20.
ylzyillarda sanayi devrimini gerceklestiren devletlerin takip ettikleri politikalar,
sanayinin gerekleri ekseninde ve ekonomik rekabete dayali olarak gelismistir.
Devletler arasinda meydana gelen savaslarin asil gerekeelerini ekonomik ¢ikarla-

rin olusturdugu gergeginden hareketle Sanayi Devrimini sadece teknik alanda
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yasanan gelismeler olarak diisiinmek dogru degildir. Iktisadi, ictimai ve siyasi

alanlarda yasanan iliskiler dizisi olarak ele almak gerekmektedir.

Avrupa kitast gelismis sanayi isletmeleri icin gerekli olan hammadde ihtiya-
cint karsilayacak imkana sahip degildir. Bu sebeple sanayilesmis Avrupa devlet-
leri, gerekli olan hammaddeyi temin etmek ve miimkiin oldugunca ucuza mal
etmek icin ka¢inilmaz olarak Avrupa kitasi disina yonelmislerdir. Ayrica gittikee
biiytiyen isletmelerin tirettikleri mallar i¢ pazarlarin ihtiyacindan daha fazla idi.
[sletmelerin kapasitelerini diisiirmeden iiretilen sanayi iiriinleri dis pazarlarda
titketilebilirdi. Bu anlayis ve gereklilik sanayilesmis tilkelerin politikalarina da
yansimigtir. Hemen ayni gerekgelerle hareket eden biitiin sanayilesmis devletle-
rin aralarindaki rekabet sadece Avrupa kitast ile sinirli kalmamigtir. Bu sebeple
Sanayi Devrimi biitiin diinyay: etkileyecek ciddi gelismelerin temelini olustur-
mugstur. Oyle ki, sanayilesmis Avrupa devletleri, hammadde ihtiyacini karsila-
manin ve yeni pazarlar bulmanin 6tesinde tatmin edilemez bir hirs ile hareket
etmeye baslamiglardir. Avrupa’da biriken sermaye fazlasina yeni yatirim imkan
ve alanlari bulmak isteyen devletler, ayni zamanda iiretim fazlasina da yeni pa-
zarlar yaratmak istemislerdir. Bu amaglar, Avrupa’da daha fazla kazanmak ve
bunun igin her tiirlii yola bagvurmak anlayisint hakim kilmistir. Bu devletlere
gore sanayilesmenin gereklerinin kargilanabilmesi icin siyasi denetimin saglan-
mast gerekmekteydi. Siyasi denetimin saglanabilmesi de ekonomik yatirimda
bulunulacak olan yerlerde toplumsal sistem ve yonetim bigiminin diizeltilme-
siyle miimkiindii. Bunun yani sira yatirimda bulunabilmek ve diger devletler ile
rekabet edebilmek ancak askeri gii¢ ile saglanabilirdi. Ekonomik bakimdan geri
kalmuis iilkelerde rahat calisabilmek icin de o iilke yonetimine baskida bulunmak

kaginilmazd:.

Biiyiik Avrupa devletlerinin sanayilesme temelinde takip ettikleri politi-
kalar kisa siirede semeresini vermistir. 19. yiizyilin baslarinda Ingiltere, diinya
ticaretinin % 50’sini elinde tutarken, Fransa’nin payi ise sadece % 8 kadardur.
Ingiltere’nin bu tartigmasiz iistiinligii 1. Diinya Savas’nin basladig: tarihler-
de de soz konusudur. 19. yiizyilda bilim ve tiretim tekniklerindeki gelismeler
endiistri Giretimini daha da hizlandirarak artarmigtir. En ge¢ sanayilesmesini
gergeklestirmis olan Almanyanin da ekonomik-siyasi miicadeleye katildigt bu
donemde diinya ticaret hacmi bu tarihlere kadar diistiniilemeyecek boyutlara

ulagmigtir. Bunda demiryolu ulagimi kadar yelkenli gemilerin yerini alan bu-
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harli gemilerin pay1 bityiik olmustur. Siiveys (1869) kanalinin acilmasi da diinya
ticaretine onemli bir ivme kazandirmistir. Boylece dis yatirimlarda hizli bir artis

yasanmistir.

Avrupanin endiistrilesmis tilkeleri, kendi niifus ve toprak buyiikligiyle
orantilanamayacak kadar biiyiik topraklari sémiirge yonetimleri altina sokmak
suretiyle sanayilesmenin geregini yerine getirmiglerdir. Ingiltere’nin somiirge
topraklari, anavatan topraklarinin 94 kati idi. Fransa’nin % 5’i; Almanya’nin %
16’s1 anavatan topraklariyken geri kalani koloni topraklaridir. 1914’te sémiirgeci
tilkeler disinda kalan diinyanin % 68’i somiirge; % 11’i yari somiirge topragi
iken bagimsiz devletlerin topraklar: ise sadece % 21'dir. Yine Somiirgelerde ya-
sayan niifus % 60, yar1 somiirgelerde yasayan niifus % 22, bagimsiz devletlerde

yasayan niifus da % 18’dir.

19. ylizyilin sonlarinda Avrupali bityiik devletler, sanayileri icin gerekli olan
hammaddeyi elde etmek ve tirettikleri mallari pazarlamakla kalmamuslar ve y6-
neldikleri Avrupa kitast disindaki cografyalar tizerinde hakimiyetlerini kurmus-
lardir. Uyguladiklari politikalarda ekonomik sartlar ve istekler her zaman 6n
planda olmustur. Bagka bir ifade ile ham madde ihtiyacini kargilama istegi kadar
Avrupa’da biriken sermaye fazlasina yeni yatirim alanlari bulma ve tiretim fazla-
sina yeni pazarlar elde etme istegi sanayilesen Avrupa devletlerinin takip ettikleri
politikalarin esasini olusturmustur. Biiyiik devletler, 17. yiizyili izleyen dénemde
kaba bir yagma yerine koloni olarak ele gecirilen veya koloni haline getirilen
bolgelerin ekonomik imkanlarindan sonuna kadar yararlanmak istemiglerdir.
Aruk somiirgeler, yagmalanip tiiketilecek yerler degil hammadde kaynag: olarak

kullanilacak, gerektiginde ucuz is giicii saglanacak yerlerdi.

Cografi kesiflerden sonra sanayilesen Avrupa devletlerinin politikalarini ge-
killendiren en &nemli gelismelerden birisi de 1789 Fransiz Devriminden sonra
siyasi ve toplumsal hayat1 dogrudan etkileyen fikriyatin devletlerarasi iliskilerde
yer bulmast olmustur. Fransiz Ihtilali ile temel hak ve 6zgiirliikler temelinde or-
taya ¢ikan fikirler aydinlanma ¢agini yasayan Avrupa’da idari ve toplumsal degi-
siklere yol actig1 gibi cok milletli ve kiiltiirlii yapiya sahip devletleri de dogrudan
etkilemistir. Osmanli Devleti de Fransiz [htilali'nin yaydig: fikirlerden etkilenen
tilkeler arasinda idi. Milliyetcilik ideolojisinin etkisiyle muhtelif topluluklarin
bagimsizlik istekleri, sanayilesmis devletlerin emperyal gayelerini megrulastiran

onemli bir gerekge haline gelmistir. Béylece Osmanli Devleti biinyesindeki azin-
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lik unsurlari, tahrik ve tesvik etmekten geri durmayan Baulr devletler, Osmanli

Devletine siyasi/mesru miidahale imkani bulmus oldular.

1815 yilinda toplanan Viyana Kongresinde kendi aralarindaki meseleleri
(Napoleon'un yol agtigi meseleleri) halleden sanayilesmis Avrupa devletleri-
nin bu tarihten sonraki politikalart Osmanli Devletinin aleyhine bir seyir ta-
kip etmeye baslamistir. Osmanli Devletinin parcalanmast ve paylagilmasi ile
ilgi hemen biitiin meseleler “Sark Meselesi” olarak adlandirilmisur. Kongrede
Osmanli Devletindeki gayr-1 Miislim tebaanin himayesi i¢in kullanilan bu ta-
bir zamanla daha genis bir anlam kazanmistir. “Avrupa biiytik devletlerinin,
Osmanli Devletini iktisadi, siyasi niifuz ve hitkmii altina almak veya sebepler
ihdas ederek parcalamak ve Osmanli idaresinde yasayan mubhtelif milletlerin
istiklallerini temin etmek istemelerinden dogan tarihi meselelerin tiimiine Sark
Meselesi” denilmistir. Bagka bir ifade ile Sark Meselesi, Balkanlarda bas gosteren
milliyetcilik hareketlerinin ve biiyiik gii¢lerin emperyalist emellerinin Osmanl:
Devletinin yikilmasina yol agmadan tatmin edilmesi veya eger bu yikilis ka-
¢inilmaz ise Osmanli Devletini Avrupa’daki gii¢ dengelerini alt iist etmeden

parcalama ve tasfiye etme sorunudur.

Viyana Kongresinden sonra Avrupa devletlerinin siyaset stratejilerini iki

ana baslikta toplamak miimkiindir:
1-Itcifak Politikalari
2-Hamilik Politikalar:

Bir yandan aralarinda ittifaklar kurmak suretiyle gii¢ bloklar1 olugturma-
ya calisan Avrupa devletleri ayni zamanda Osmanl: tebaasi olan gayr-1 Miislim
unsurlarin haklari bahanesiyle toplum yapisinin ¢éziilmesini saglamak {ize-
re hamilik politikasini benimsemislerdir. Avrupa devletleri béylece Osmanl:

Devletine birlikte ve mesru bir zeminde “miidahale hukuku” olusturmuglardir.

Avrupa gii¢ politikasinin kendi i¢inde tagidig1 yarismaci nitelik ve 18.ytiz-
yil boyunca ittifak iligkilerinin degiskenligi yiiziinden rakip devletler arasindaki
iliskilerde de sartlara bagli olarak ciddi degisiklikler yasganmigtir. Gizli anlagma-
lar ve “diplomatik devrimler”, degisen gii¢ kiimelenmelerini ortaya ¢ikardig: gibi
Avrupa’daki denge acisindan da oldukga sik degismelere yol agmistir. Bu durum
tabii olarak, tilke diplomatlarinin ustaligina ve silahli kuvvetlerinin becerisine

daha ¢ok bel baglanmasina neden olmustur. Bu gelisim cografyanin 6nemini
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de ortaya ¢ikarmisur. Cografyanin, yalnizca bir iilkenin iklimi, hammaddeleri,
tartmsal verimi ve ticaret yollarina olan yakinlik ya da uzakligt degil, ¢cok tarafli

savaslardaki stratejik konumu politik bir 6nem kazanmustir.

Sark Meselesini birlikte ¢dzmek isteyen Avrupali devletlerin istedikleri gibi
Osmanli topraklarinin dostca paylasilmasi pek de miimkiin gozitkmemektedir.
Zira 19. ylizyilin baslarina kadar cereyan eden gelismeler gdstermistir ki, Os-
manli cografyasi tizerinde herhangi bir mevkiin bir devletin kontroliine girmesi,
dengeleri alt tist edebilir ve biiyiik gii¢leri karsi karsiya getirebilirdi. Bu durumda
Osmanli cografyast tizerinde dogrudan ve dost¢a bir paylasgim olamayacagina
gore “de facto” durumlar yaratmak suretiyle Osmanli mirasindan pay almak en
makul bir strateji olurdu. Nitekim biiylik Avrupa devletleri bu tarihten itiba-
ren Osmanli millet sistemini sarsmaya, Osmanli toplumundaki imtizact (huy
birligi) ve ortak degerleri ortadan kaldirmaya yonelik politikalar takip etmis-
lerdir. Fransiz Thtilali sonrasinda yayilan fikirler, biiyiik devletlerin emperya-
list diistinceleri ile birlesince Osmanli Devleti i¢in felaketler cagi baslamis oldu.
Hristiyan unsurlarin ayaklanmalari, biiyiik devletlerin tegvik ve destekleriyle
basar1 saglamakta gecikmemistir. Yunan isyaninin ¢tkmasinda, gelismesinde ve
Yunan Devletinin kurulmasinda Rusya ile birlikte Ingiltere ve Fransa onemli
rol oynamuslardir. Yunan isyan: sirasinda Miisliman ahalinin kiyima ugramasi
karsisinda Avrupali devletlerin sessiz kalmalari isyancilarin ciiretini bir kat daha
artrmigtir. Yunan isyani, baglamasi, gelismesi ve neticeleri itibariyle degerlendi-
rildigi takdirde Miislimansiz-Tiirkstiz bir Balkanlar yaratmak isteyen Avrupa
devletlerinin netice alinabilir politikalar takip ettiklerini géstermektedir. Bu po-
litik destek, Osmanli Devletindeki diger unsurlari da harekete gecirecek ve bu
itibarla Yunan isyani daha sonra ¢ikacak olan isyanlar icin drnek teskil edecektir.
Dis politikada yalniz kalmis olan Osmanli Devleti, esasen kendi i¢ meselesi olan
isyanlar1 kendi inisiyatifi ile bastiramamis ve biiyiik devletlerin miidahalelerine
maruz kalmistir. Neticede gagin kabul goren hiamilik politikasi, milli devletlerin
ortaya ¢tkmasini saglarken, Osmanli Devletinin de Avrupa cografyasindan ge-
kilmesine yol agmistir. Bu ¢ekilis sirasinda Misliitman-Tiirk ahali, insanlik digt
saldirilar ve katliamlara maruz kalirken, yiizlerce yil yasadiklari topraklardan

atilmak ve go¢ etmek zorunda kalmistir.

Viyana Kongresinden sonra sanayilesmelerini gergeklestirmis ve diinyay1

paylagma yarigina girmis olan devletlerin ilgi ve ihtiraslari dogrudan Osmanli
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Devleti topraklari tizerinde yogunlagmigsa da sanayilesmis devletler arasindaki
miicadeleye biitiin diinyanin paylagilmasi agisindan bakilirsa meselenin sadece
Ortadogu iizerindeki hesaplarla sinirli kalmayacagi agiktir. Ustelik sanayilesmis
biiyiik devletlerin ekonomik ve teknolojik tistiinliikleri niifuz miicadelesinde on-
lara biiyiik avantajlar sagliyordu. 18. yiizyila kadar cihan devleti iddiasini siir-
diiren, ancak askeri, iktisadi ve siyasi agmazlari sebebiyle Osmanli Devletinin,
bu paylasim savaginda bir rakip olamayacags; bilakis rakip devletler arasinda
paylasilmak istenen bir iilke/devlet olacag: goriilityordu.

16. yiizy1l ortalarinda ticaret hayat1 gelismeye baslayinca Ingilizlerin dis pa-
zarlara yonelmesi' ile sanayilesmis Avrupa devletlerinin Osmanli tilkesi/devleti
tizerindeki politikalar1 da rekabet ve paylasim ekseninde gelisme gosterecektir.
Bu itibarla Osmanli Devletinin paylasilmasi anlayisinin Viyana Kongresinden
cok 6nceleri basladigini sdylemek miimkiindiir.

Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda iliskiler oldukga ge¢ baslamissa da
Osmanl iilkesi her bakimdan Ingiltere agisindan 6nemli bir cografya idi. Os-
manli Devletinin genis sinirlari igerisindeki ticari imkéanlardan faydalanmak
isteyen Ingiltere, Fransizlara verilen kapitiilasyonlar gibi ticari bazi imtiyazlar/
ayricaliklar/kapitiilasyonlar elde etmeyi* basarmigtir. Ayrica Hindistan’a giden
ticaret giizergahinin giivenligi Ingiliz politikast agisindan son derece 6nemli idi.
Ingiltere Ortadogu ile iliskilerini gliclendirmeye calisirken Orta Dogu’nun karli
ticareti nedeniyle, Ispanya, Fransa ve Portekiz gibi devletlerle de rekabet halinde

oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Bu sebeple Osmanli Devleti ile iyi iliskiler kurma-

1 Daha 6nceki tarihlerde Batt Avrupa mallari Venedik bandirali gemilerle Dogu Akdeniz'e
ulastiriliyordu. 1536’da, Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Veneklilere taninan imtiyaz
Fransizlara da tanindi. 1580’lere kadar 1ngiliz ticareti Venedik, Fransiz, hatta Hollanda
ticaretinden bagimsiz degildir. Bk. Nazan Aksoy, Rénesans ingiltere’sinde Tiirkler, Is-
tanbul Bilgi Universitesi Yay., [stanbul 2004, 5.23-24.

2 1578 de Edward Oshorne ile Richard Staper adli iki biiyiik Ingiliz tiiccars William Har-
borne adli temsilcilerini [stanbul’a gonderdiler ve kisa bir siire sonra III. Murad ile I. Eli-
zabeth arasindaki yazismalarla resmi diizeyde de bir iliski kuruldu. Harborne’un temaslari,
Venedikliler ile Fransizlarin 1srarli itirazlarina ragmen, ingilizler 1580’de ilk kapitiilasyonu
elde ermeyi basardilar. Anlagmaya gore, Venedikliler ve Fransizlar gibi Ingilizlerden de % 5
giimriik resmi alinacakti. Béylece Tiirk-Ingiliz iligkileri baslamis oluyordu. Tiirk pazarinin
Ingilizlere agilmast @izerine Londrali tiiccarlarin kurduklart “Levant Company” adli bir
sirket 1581°den 1825 yilina kadar, 244 yil Osmanlt iilkesindeki Ingiliz ticari iligkilerini yii-
riitcii. Nazan Aksoy, Ronesans ingiltere’sinde Tiirkler, Istanbul Bilgi Univ. Yay., [stanbul
2004, 5.28-29.
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ya 6zen gosteren Ingiltere, Yakingag tarihi boyunca Osmanlt Devleti iizerin-
de en miessir devlet olacak, 6zellikle Ortadogu’da zengin petrol yataklarinin
bulunmastyla birlikte Osmanli hakimiyetindeki bu yerlerde etkisini artirmaya
calisacaktir. Ingiltere’yi Avrupali rakipleriyle karst karstya getiren Ortadogu’yu
ele gecirme ¢abasi, Kolomb, Vasco da Gama, Macellan ve Drake’in seyahatle-
riyle baglayan emperyalist yayilmaciligin bir sonucuydu. Avrupalr giigler 15. ve
16. ytizyillarda deniz yollarini kesfettikten sonra diinyanin geri kalan bélgele-
rini denetleyebilmek i¢in birbirleriyle yarisa girmislerdi. Bu yarisa, digerlerine
gore gec baslayan Ingiltere daha sonra hepsinin 6niine gegmistir. Gergek sudur
ki, denizasir1 genisleme, Ingiltere’nin rakiplerinin sahip olmadig1 gok genis bir
zenginlik kaynagina, hi¢ kimsenin kendisiyle boy 6l¢iisemeyecegi bir bicimde
ulagmasini saglamistir. 1815’te Avrupa somiirgelerinin ¢ogunu denetim altinda
tutan, ticaret yollarina ve ihracat ticaretine egemen olan ve sanayilesme siirecin-
de 6biir toplumlart bir hayli geride birakmis bulunan Ingilizler, kisi basina gelir
agisindan da en zengin millettiler. Bunu izleyen 50 yil icinde ingiltere, diinya
ticaret yapust iginde “siiper egemen ekonomi” durumuna geldikge Ingilizler daha

da zenginleseceklerdir.

1815 sonrast donemde sanayi ve ticaret istatistikleri Ingilizlerin hi¢ kim-
senin boy ol¢iisemeyecegi bir hakimiyete sahip oldugunu gostermekte olup,
Ingiltere’yi kuvvetli ve rakipsiz yapan husus modern, zenginlik yaratan sanayi
ve bunun getirdigi yararlardi. Fransa’nin Pasifik’te ara sira yaptig hareketler ya
da Ruslarin Tiirkistan’daki saldirilari bir yana birakilirsa Ingiltere’nin ciddi bir
rakibi kalmamisti. Fransa ve Rusya’nin genisleme ¢abalari bir takim sorunlar
yaratiyorsa da pek ¢ok yerde ve uzun siireyle Ingiliz ¢ikar gruplari (tiiccarlar,
biytik ¢iftlik sahipleri, gezginler, misyonerler) kargilarinda yerli halklar disinda

yabanci kimse bulmamuslardir.

19. yiizyilin baslarinda elde ettigi iktisadi, askeri ve siyasi giig, Ingiltere’nin,
yayilmis oldugu alanlarla yetinmeyecegini, yeni alanlara yonelme temayiili ve
kararliligs icinde bulundugunu géstermektedir. Viyana Kongresindeki tavri da
Ingiltere’nin Osmanli Devleti ile ilgili hemen her gelismede etkin bir rol oyna-

yacagini gostermekteydi.
19. yiizyilin son geyregine kadar Ingiltere, Osmanli Devletinin paylasil-
mast yerine, soziinti gegirebilecegi zayif bir Osmanlrnin yagamasini istemistir.

Bu sebeple Ingiltere, Osmanlt Devleti’nin toprak biitiinliigiinii savunur bir po-
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litika izlemigse de zaman zaman Osmanli Devletinin aleyhinde bulunan diger
devletlerle birlikte hareket etmekten de ¢ekinmemistir. 1827 yilinda Navarin’de
Turk donanmasinin yakilmasinda Fransa ve Rusya ile birlikte hareket eden
1ngiltere3, Osmanli topraklari tizerinde Rus niifuzunun artacagi endisesi ile
1853-1856 Osmanli-Rus Harbi sirasinda bu kez Osmanli Devletinin yaninda

yer almistir.

Ingiltere'nin Osmanli Devletinin biitiinliigiinii savunan politikas: 1877-
78 Osmanli-Rus Savasrna kadar devam etmistir. Bu savagtan sonra Ingiltere,
Osmanli toprak biitiinliigiinii korumaktan vazgegmis, kendi giiclii donanma-
sini kullanarak bélgedeki ¢ikarlarini korumayi tercih etmistir. Akdeniz’e in-
mek isteyen Rusyanin bogazlara hikim olma ¢abasi, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu'nun Balkanlarda etkin olmaya ¢alismasi, yeni bir gii¢ olarak
kendisini gosteren Almanyanin Osmanli Devletindeki niifuzunun artmas: ve
ozellikle Berlin-Bagdat demiryollart projesi ile Basra Korfezine inmek isteme-
si gibi sebeplerden dolayr Osmanli Devletinin biitiinliigiinii muhafaza etmek,
Ingiliz menfaatleri agisindan artik anlamsiz goriiniiyordu. 1877-1878 Osmanli-
Rus Harbi sirasinda Ruslarin Iskenderun Korfezine kadar inmelerini nlemek
gerekcesiyle Kibris’a yerlesen Ingiltere’yi buradan gikarmak miimkiin olamadig:
gibi 1882 yilinda gegici kaydiyla isgal ettigi Misir’dan da ¢ikmamustir. Ingiliz-
lerin Osmanli Devletini yitkma karari, Avrupalilarin Ortadogu konusunda yiiz-
lerce yildan beri paylastig1 bir varsayimi tekrar giindeme getirmistir: “Bolgenin
Osmanli sonrast politik kaderi, bir ya da daha fazla Avrupali gii¢ tarafindan
belirlenmeliydi.” I. Diinya Harbi'nden 6nce Wellington, Canning, Palmerston
ve Disraeli gibi Ingiliz devlet adamlart Osmanli toprak biitiinliigiinii koruma-
nin Ingiltere ve Avrupa igin yararli olduguna inaniyor olsalar da Ingiltere’nin bu
astrlik politikast yiizy1l gegmeden tiimiiyle tersine evrilmisti. Artik eski Ingiliz
hitkiimetlerinin korumak i¢in savaslara girdigi biiyiik tampon devlet yok edil-
mek isteniyordu.

3 Ingiltere ile Rusya arasinda 1827 yilinda imzalanan protokol ile Yunanistan’in kurulmas
kararlagtirildi. 6 Temmuz 1827’de Fransa'nin da katilimiyla ortak bir antlagma imzalands.
Bu antlasma Osmanli Devleti tarafindan reddedildi. Bu istegi Osmanlrya kabul ettirmek
amaciyla 18 Kasim 1827°de Navarin’de bulunan Osmanli donanmast, ingiliz, Fransiz ve
Rusya'nin miisterek donanmast tarafindan yakildi. Bk. Hafize Cesur, Hatiratlar Isiginda
Tiirk Kamuyounda Balkan Savaglari 1912-1913, Yiiksek Lisans Tezi, Abant [zzet Baysal
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu, 2008, s. 6.
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Burada 6zellikle belirtmek lazimdir ki, Asya’nin batisindaki stratejik ilgi
noktas, yiizyillardir diinya politikasinin kavsagina hakim olan Istanbul’du. Is-
tanbul, hem Avrupa ve Asya arasindaki dogu-bati, hem de Akdeniz ve Kara-
deniz arasindaki kuzey-giiney gecisine hikim bir mevkidedir. Istanbul’'un bas-
ka devletlerin elinde olmamast durumunda Ingiliz donanmasi Canakkale’den
Karadeniz'e gegerek Rus kiyilarini denetim altinda tutabilirdi. Ama Ruslar, bo-
gazlara hakim olduklart takdirde sadece Ingiliz donanmasinin girmesine engel
olmakla kalmayacaklari gibi kendi donanmalarini da Akdeniz’e ¢ikarabilirler ve
Ingilizleri tehdit edebilirlerdi.

Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus, zayif ve kendi kontroliinde
bir Osmanli Devleti isteyen Ingiltere'nin, Osmanli hakimiyetindeki gayr-i Tiirk
unsurlarin himayesi yéniinde yirtittigi politikalardir. Kendi somiirgelerinde
asla miisaade etmedigi milliyetcilik fikrini Osmanli iilkesinde yasayan gayr-i
Tiirk unsurlar arasinda yaymaya calisan ve 6ncelikle Balkanlarda etkinligini ar-
tirmak isteyen Ingiltere, Mora’da ¢ikan isyandan bagimsiz Yunan Devletinin
kurulmasina kadar aktif bir rol oynamis, bu siirecte Rusya ve Fransa ile birlikte
hareket etmistir. Biitiin Ortadogu’yu icine alan bélgede Biiyiik bir Arap devle-
tinin kurulmas fikrini Araplara agilayan Ingilizler, Rusya'nin Akdenize inmesi
ihtimaline kargi Ermenileri de Osmanli Devletine kargi tahrik etmekten geri

durmamuiglardir.

20. ytizyilin baglarina gelindiginde Orta Asya’nin Hive ve Buhara da icle-
rinde olmak iizere hanliklar1 ve Pers Imparatorlugu’'ndaki Arap seyhlikleri Ingi-
liz etkisine girmistir. Resmen Tiirkiye’ye bagli olmasina ragmen Kibris ve Misir
Ingilizler tarafindan isgal edilmistir. 1907 Ingiliz-Rus anlagmasi Afganistan’s
Ingiliz etki alanina sokmus ve Iran’in biiyiik bir boliimii Ingiltere ile Rusya ara-
sinda paylagilmistir. Miisliiman Ortadogu’da sadece Osmanli Devleti bagimsiz-

ligin1 koruyordu. Ancak o da sinirlarina baski yapildik¢a zorlaniyordu.

Rusya’nin Osmanl: tilkesi tizerindeki tarihi emelleri, Ingiltere’yi zorlayan
ve Ingiltere’nin Osmanli politikasini tayin eden en 6nemli gerekge olarak go-
riilmektedir. Car Petronun vasiyeti istikametinde Hazar denizi sahilleri bo-
yunca isgallere baslayan Rusya, Osmanli ordusundaki zaaflardan da istifade ile
Karadeniz'e inmek ve Kirim’t ilhak etmek amaciyla 1769 yilinda Osmanli Dev-
leti ile savaga girismis; bu savas sirasinda kaybedilen topraklardan bagka 1770

yilinda Cesme’de Osmanli donanmasinin yakilmasi ve Kirim'in isgal edilmesi
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kargisinda daha fazla dayanamayacagini anlayan Osmanli Devleti, 1774 yilinda
Rusya ile Kiigiik Kaynarca Antlasmas’ni imzalamak zorunda kalmigti. Osmanli
Devleti bu antlagma ile Kirtm Hanlig tizerindeki hakimiyetini kaybettigi gibi
Eflak ve Bogdan’ da Rus himayesine terk etmistir. Antlasma ile diinya siyase-
tinde biytik bir gii¢ olarak ortaya ¢itkan Rusya, Karadeniz'de kendi gemileriyle
ticaret yapma ve bogazlardan serbestce ge¢me hakkini* da elde etmisti. Artik
Osmanli Devleti, Rusya’nin Karadeniz'deki varligini kabul ettigi gibi Kirim’
da kaybettikten sonra siirekli olarak Rusyanin tehdidine maruz kalacakur.
Karadenize inen Rusyanin Bogazlari da tehdit eder bir duruma gelmesi Avrupa
devletlerini de Osmanli-Rus rekabeti i¢cine ¢ekmistir. Mesele sadece bogazlarla
sinirlt kalmamuis, bir siire sonra Osmanli Devletinin tamami devletlerarasi re-
kabetin konusu haline gelmistir. Burada belirtilmesi gereken diger bir mesele de
antlagmadan sonra Rusya’nin antlagmaya gore Ortodoks Hristiyanlart himaye
hakki elde ettigi iddiasidir’. Rusya’nin bu iddiasinin diger biiyiik Avrupa devlet-
lerinin kapitiilasyonlarla daha 6nce temelleri atilan Karolik ve Protestan Hristi-
yanlari himaye iddialarina ve miidahalelere yol actig ileri stirtilmiistiir. Bu iddia,
Osmanli Devletinin par¢alanmast yolunda biiyiik devletlerin takip edecekleri
politikalarin ve Osmanli millet sisteminin ¢okmesine yol agacak gelismelerin
belki de ilk 6rnegidir.

Kiigiik Kaynarca Antlagsmasindan sonra Osmanli Devletinin eski giiciiniin
kalmadigini anlayan Rusya, Osmanli Avrupa’sindaki emellerini gerceklestirmek
tizere bu bolgede yayilmak isteyen Avusturya ile anlagmaya ¢aligmistir. II. Ka-
terina ile Avusturya Imparatoru II. Franz Joseph, Mohilof’ta bir araya gelerek
Osmanli topraklarinin paylagilmasi meselesini gériismiiglerdir. Daha sonra ayni

4 1ngiliz, Fransiz ve diger devletlerin harp gemilerinin Istanbul Bogazr'ndan gegmelerine izin
verilmediginden Rus savas gemilerinin bogazlardan ge¢mesine Osmanli Devleti asla mu-
vafakat etmemistir. Bk. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltiir Bakanlig: yayini,
Ankara, 1990, s. 31.

5  Antlagmanin 7. ve 14. maddelerine dayanarak Rusya, Istanbul Elgiliginde yaptirdigs 6zel
kiliseden baska bir de Galata’da Ortodoks ahali icin bir kilise yaptirmak hakkini elde et-
migtir. Bk. Kurat, a.g.e., s. 29; Carice Katerina, antlasmanin imzalanmasindan sekiz ay
sonra yayinladig manifestosunda “Bundan béyle Ortodoksluk, dogdugu yerde bizim em-
peryal korumamiz altindadir.” demektedir. Bk. Alan Palmer, Osmanls imparatorlugu,
Son Ug Yiiz Yil Bir Cokiigiin Yeni Tarihi, (Cev. Belkis Corak¢i Disbudak), 2. Baski,
Ankara, 1992, s. 51; Rusya’nin bu iddiasina ragmen Galata’da bir Rus-Rum kilisesi yap1l-
digina dair bir kayit yoktur.
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konuyla ilgili olarak tekrar bir araya gelerek 1780 yilinda Osmanli Devletinin
paylasilmast projesi {izerinde gizli bir anlasma yapmislardir. Bu anlagmaya gore,
eger Osmanlt Devletini bir savasta yenerlerse Grek Projesi adini verdikleri
projeye uygun olarak Rusya Ozi, Aksu ve Dinyester nehirleri arasindaki yer-
leri ve Akdeniz’deki bazi adalari alacak, Eflak-Bogdan ve Basarabya Rusya’nin
himéyesinde muhtar bir prenslik olacakti. Osmanli Devletini Balkanlardan ¢i-
karmay1 basarirlarsa [stanbul merkez olmak iizere bagimsiz Rum Imparatorlugu
kurulacak® ve bagina II. Katerina'nin torunu Konstantin getirilecekti. Avusturya
ise Kiigiik Eflak, Belgrat, Orsova, Vidin, Nigbolu’yu ve Hotin kalesini alacak-
t1. Ayrica ¢ikacak bir Osmanli-Rus savasinda Avusturya, Rusya’nin yaninda yer

alacaktr.

Grek Projesinin yapilmasindan bes yil sonra Osmanli-Rus harbi bagla-
mis ve esasen zamansiz bir savasa girmek istemeyen Avusturya Imparatoru, II.
Katerina’nin Rusya’nin tek basina bile Osmanli Devletini yenebilecegini bil-
dirmesi tizerine savaga girmeye karar vermistir. Zira Avusturya, Rusya ile yapi-
lan gizli anlagmaya gore saglayacagi menfaatleri elde edemeyebilirdi. Neticede
1790 yilina kadar devam eden savaglardan sonra Osmanli Devleti ile Avusturya
arasinda Zistovi (1791); Rusya ile de Yas Antlasmasi (1792) yapilmistir. Zistovi
Antlagmasrna gére Avusturya, Osmanli Devletinden aldig: topraklar: geri vere-
cek ve Rusya’ya hicbir sekilde yardimda bulunmayacakti. Bu hiikiim Rusya ve

Avusturyanin Grek Projesini gerceklestiremeyecekleri anlamina geliyordu.

Rusya ile Avusturya’nin, Osmanli Devletinin paylasilmasina yoénelik bu
basarisiz projelerinden sonra Fransa ile Rusya arasinda yeni bir paylasim anlag-
mast ortaya ¢itkmistir. 1797 yilinda Adriyatik’te Alpler zaferini kazanip ayni yil
Korfu, Zenta ve Kefalonya’y1 ele gecirmis olan Napoleon Bonaparte, diigmani
Ingiltere’ye kesin bir darbe vurmay1 ve Akdeniz’i bir Fransiz golii haline getirme-
yi disiiniiyordu. Bu amagla 1797 Agustos'unda Direktuar’a bir mektup yazarak
Osmanlt Devletinin her giin biraz daha geriledigini ve Fransanin Iyonya ada-
larint ele gegirerek Osmanli Devletinden hissesini alabilecegini ve Ingiltere’yi

ezmek icin Misir’t da ele gegirmek gerektigini belirtmistir.

6 Kemal H. Karpat, 1774 Kiiciik Kaynarca Antlagmasr’ndan sonra Katerina ile Franz Joseph
bir Yunan devletinin kurulmasina karar verdiklerini ileri siirmektedir. Bk. Kemal H. Kar-
pat, “Etnik Kimlik ve Ulus Devletlerin Olusumu”, Osmanly, C II, Yeni Tiirkiye yayini,
Ankara, 1999, s. 20.
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Fransa’daihtilalden sonraiktidari elinde bulunduran ve Osmanli Devletinin
yikilmasinin mukadder olduguna inanan I. Napoleon ile Rus Cari I. Alekxand-
re, Fransiz-Rus ¢ikarlarina gére Osmanli Devletini paylasmak tizere 1807 yilin-

da Tilsit’te bir araya gelmislerdir.

Napoleon, Osmanlt Devletinin paylasilmasini gerceklestirmek icin sudan
bahanelerle en ufak seyleri bityiitmeye ve her olay: Fransa’ya karst yapilmis bir
hakaret olarak telakki etmeye baglamigstir. Sultan III. Selim’in tahtan indirilme-
si Napoleon i¢in aradigt bir bahane olmustur. Napoleon’un, Rus Carrna “IIL.
Selim’in tahtan indirilmesi beni Osmanli Imparatorlugu'ndan kurtardi. Dos-
tum ve miittefikim III. Selim tutuklandi. Onu biraz destekleyerek Osmanlt
[mparatorlugu'nun ayakta tutabilecegini zannediyordum. Simdi diisiiniiyordum
ki, bu sadece bir hayal; kendi kendini idare etmekten aciz bir devleti yikmak
uygun olur.” demesi O’nun Osmanli Devletinin paylasilmas: konusundaki ka-

rarliligini géstermektedir.

Bu esnada Rusya zaten Eflak ve Bogdan ele gecirmisti. Fransa ise elinde
bulunduracagi Bosna, Arnavutluk hatta Epir ve Yunanistan’ elde etmek icin
savagmak, hatta buralar elde ettikten sonra da savagsmak zorundaydi. Napoleon,
once Osmanli Devletinin tamamen paylagilmasini diistinmiigse de Rusya’nin en
bityiik pay1, 6zellikle Istanbul’u istedigini goriince bu fikrinden vaz ge¢mistir.
Esasen her iki imparator da hi¢bir zaman tizerinde anlasamayacaklar: gii¢ bir
paylasim meselesiyle karst karsiya olduklarini gormiiglerdir. Fransa, bu paylagim-

da iki hususu goz ard: edemezdi.

1-Fransa’nin Misir1 isgale tesebbiisii sirasinda vatanlarini kurtarmak ve ug-

runda 8lmekten ¢ekinmeyecek Osmanli tebaasi kargisina dikilebilirdi.

2-Osmanli tilkesi paylasilmaya kalkisildig: takdirde daha Rus-Fransiz or-
dular Istanbul’a ulasmadan 1ngiltere Mistr, Kibris, Ege adalari, hatta Mora ve
Canakkale bogazini ele gegirebilirdi.

[sin basinda diisiiniildiigii gibi Osmanli Devletinin paylasgtlmasinin kolay
olmadigini goren Fransa artik onun yikilmasini hizlandirmayi istemeyecektir.
[ktidarint kaybettikten sonra Napoleon yaptigi degerlendirmede, Avrupa mede-
niyetinin gelismesi i¢in Barbarlari (Ttirkleri) Avrupa’dan kovmanin yararli ola-
cagini diisiindiigiini, ancak sonuglarr itibariyle Rusya’nin gozalici bir istiinlitk

saglayacagini, ozellikle Rusya’nin Istanbul’u istedigi zaman buna razi olmadi-
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gint ve bu paylagimin Avrupa’daki dengeleri bozacagini séylemistir. Bu deger-
lendirmeden de anlagilan odur ki, Osmanli Devletinin paylasilmas: konusunda

Fransa ile Rusya’nin ¢ikarlari hemen ¢atigmistur.

Bu arada 1809-1812 yillari arasinda cereyan eden Osmanli-Rus savaslari
strasinda Ruslar, Osmanli karsisinda biiyiik bir yenilgiye ugramiglar ve 28 May1s
1812 Biikres Antlasmasi ile Eflak ve Bogdan Osmanli Devletine geri verilmis-
tir. Osmanli-Rus savasi ile Istanbul Antlasmast gegersiz kalacaksa da Rusya'nin
Bogazlar iizerindeki emellerine bu kadar yaklasmasi Ingiltere’yi harekete gegire-
cektir. Ingiltere’nin savag gemilerinin zorla Canakkale Bogazin1 gegerek Istanbul
onlerinde demirlemesi {izerine 5 Ocak 1809’da Kala-i Sultaniye (Canakkale)
Antlagmasi yapilmis “Bogazlarin savas gemilerine kapalilig: ilkesi” yeniden ka-
bul edilmis ve baris zamaninda Bogazlardan hicbir savas gemisinin ge¢meyecegi
kayda baglanmistir. Bu gelismeler de gostermektedir ki, Osmanli Devletinin
paylasilmasi, aralarinda anlagmis olmalarina ragmen Fransa ile Rusyanin men-
faatlerini tatmin etmedigi gibi Ingiltere’nin rizasi olmadan paylasilmaya matuf
herhangi bir tesebbiisiin de akim kalacag: asikardir. Her seye ragmen bu tarih-
lerde Fransa, diinyada s6z sahibi bir devlet haline gelen Ingiltere’den sonra en bii-
yiik denizagiri imparatorluga sahipti. Fransa, 1871-1900 yillart arasinda mevcut
somiirge topraklarina 3,5 milyon mil kare genigliginde yeni topraklar eklemisti.
Boylece Tiirk topraklari izerindeki emperyalist catismada yerini alan Fransa da

1ngiltere gibi hareket edecektir.

Osmanli siyasetinde Fransiz dostlugunun tarihi ve degerli bir gelenek ola-
rak goriilmesi, Fransa’nin asil niyetinin anlagilmasini geciktirmistir. Fransa ile
Osmanli Devleti arasindaki dostane iliskiler Napoleon'un Misir seferine kadar
devam etmistir. Ancak Napoleon Bonaparte’in 1 Temmuz 1798’de Misir’t isgal
etmesi, akabinde Akka kalesini kusatmasi Fransa’nin gergek niyetini ortaya koy-
mus oldu. Akka’da Cezzar Ahmet Pasa karsisinda tutunamayan Napoleon Os-
manli Devleti'nin aleyhinde ¢alismaktan geri kalmamistr. Napoleon'un Fransiz
Ihtilali sonrasinda ortaya cikan fikriyattan da istifade ile Osmanli iilkesindeki
gayr-1 Mislim ahali tizerinde ¢aligmalara basladigini ve milliyetcilik telkinle-
riyle Osmanli toplumunu pargalamaya yénelik bir politika izledigini gérmek-
teyiz. Ozellikle Rum ahaliye yonelik propagandalari sirasinda Fransizlar, eski
Helenlerin muhtesem basarilarindan ve hiirriyetlerinden bahseden konusma-

lar ve kutlamalar diizenlemek suretiyle ge¢misi yeniden canlandirma soziinde
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bulunmuglardir. Napoleon Bonaparte, Yunanlilarin asli benliklerini deprestir-
mek i¢in emrindekilere Eski Atina ve Isparta’dan bahisle Yunanlilik hislerinin
uyandirilmasi talimatini verdigi gibi Adalar Denizi'nde bulunan biitiin adalara
gonderdigi ajanlara da eski Yunan sanini kendilerine hatirlatacak, bu san ve se-
refi ihyaya onlari tesvik edecek, onlarin efendilerine (Osmanli kastediliyor) kar-
st ayaklanmalarini temin edecek beyannameler hazirlamak gérevini vermistir.
1821’de ¢ikan Rum isyanini destekleyen Fransa, 1827 yilinda Navarin’de Os-
manli donanmasinin yakilmasinda 1ngiltere ve Rusya ile birlikte hareket etmis;
Yunanistana bagimsizlik verilmesini 6ngéren Londra Antlasmasr’ni da imzala-
mugtir. Fransa, Osmanli donanmasinin Navarin’de yakilmasindan da yararlana-
rak 1830°da Cezayir’i isgal ettigi gibi Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin isyanini
da desteklemekten ¢ekinmemistir. Bu olaylar Fransa'nin hig de iyi niyetli olma-
digint ve Osmanl iilkesi tizerinde emperyalist emelleri oldugunu gostermektey-
di. Ingiltere’den sonra somiirgeci bir devlet olarak Osmanli topraklari {izerinde
Ingilizlerin takip ettikleri politikalar da Fransa’yt yakindan ilgilendirmekte idi.
Bu sebeple Osmanli topraklari, Fransa ve Ingiltere gibi giiglii emperyalist devlet-
lerin ¢ikar ¢atigmalarina sahne olacakuir. 20. ytizyilin baglarinda diinya siyase-
tindeki gelismeler Fransa ile Ingiltere’yi yakinlastiracak ve her iki gii¢ I. Diinya
Savagrnda miittefik olarak yer alacaklardir. Savas sirasinda da yapuiklar: gizli an-

lagmalar ile Osmanli Devletinin paylagilmasi konusunda uzlagsmis olacaklardir.

19. yiizyilin ikici yarisindan itibaren Ingiltere, Fransa ve Rusya’dan sonra
somiirgecilik yarisinda yer almaya ¢alisan Almanya’nin, Osmanli Devleti {ize-
rindeki politikalarda etkin bir rol oynadigini gérmekteyiz. Otto Von Bismark,
1871 yilinda Alman siyasi birligini kurduktan sonra hizli bir ekonomik kalkin-
maya girisirken dis politikada baris yanlist bir strateji takip etmistir. Gelisen Al-
man endiistrisinin diinya pazarlarina agilmast ve Almanya’nin somiirge alanlar
bulmasi gerekiyordu’. 1882 yilinda kurulan Alman Sémiirge Cemiyetinin de
etkisiyle Afrika’ya ve Pasifik’e yonelen ve paylagilmis diinyada giiclii rakiplerinin

ticaret sahalarina niifuz edemeyecegini anlayan Almanya, kendisine en yakin

7 Almanya’da 1871 yilinda 1 564 000 ton ham demir islenirken bu rakam 1900 yilinda 8 521
000 tona gikarak Ingiltere’ye yaklagmis, 1910 yilinda 14 794 000 tona ulasarak tiim Avrupa
tilkelerini geride birakmistir. Kémiir ve gelik tiretiminde de sastrtict bir gelisme gosteren
Almanya, makine sanayiinde de olaganiistii bir gelisme gostermistir. Bk. Murat Ozyiiksel,
Osmanli-Alman Iliskilerinin Gelisim Siirecinde Anadolu Ve Bagdat Demiryollar1,
[stanbul, 1988, s. 38-39.
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ve zorlanmayacag1 bir cografya olarak gordiigii Osmanli iilkesine ydnelmistir.
Osmanli Devletinin durumu da Almanya’nin iyi iligkiler kurmasina ve rahatlik-
la niifuz etmesine miisait goriiniiyordu. Bazt Alman miinevveri de Anadolu’da
somiirgeciligin Almanya i¢in onemine isaret ediyordu. Osmanli Devletinde
gorev yapan Helmuth Von Moltke Anadolu’nun yer alt ve yeriistii kaynaklar:
bakimindan énemli oldugu ve buradaki kaynaklarin isletilmesi ve ticaretin geli-
simi konularinda Alman tiiccarinin dikkatini ¢ekiyordu. Gergekten de Osmanli
Devleti zengin hammadde kaynaklarina sahipti ve bu kaynaklari isletecek du-

rumda degildi. Ayni zamanda biiyiik bir Pazar durumundayd..

Almanya’nin da Ortadogu’da kendine bir yer bulmak ve Osmanli Devletine
niifuz edebilmek i¢in misyonerlik faaliyetlerine giristigini gérmekteyiz. 20. yiiz-
yil baglarinda Osmanli Devletinde faaliyet gosteren kilise, okul, yetim-hane,

hastane gibi Alman miiesseselerinin sayis: 81’e ulagmuistir.

Basta Rusya olmak {izere Osmanl:i topraklari tizerinde ¢ikarlart olan dev-
letlerle catismak istemeyen Bismark ihtiyatli bir politika takip etmistir. Baglarda
Osmanli-Alman iligkileri iki devleti birbirine yakinlastiracak seviyede gelisme-
migse de Berlin Kongresinden (1878) sonra II. Wilhelm ile 6nemli bir yakinlag-
ma saglanmistir. 1888 tarihinde Almanya’da tahta gecen Imparator I1. Wilhelm,
Bismark’in takip ettigi politikanin aksine Almanya’nin giiglii bir hale gelebil-
mesi i¢in sdmiirgeci bir politika izlenmesini ve ticari iligkilerin diinya ¢apinda
genisletilmesi yoniinde bir diinya politikasini (Weltpolitik) savunuyordu.

Ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesi, Misir’t hakimiyeti altina almast ve Osman-
I1 toprak biitiinliigiinii savunmaktan vaz ge¢gmesi Osmanli Devletini yeni miit-
tefik arayisina itmistir. Iki devlet arasinda sinirin olmayist, Almanya’nin Sark
Meselesine karigmamast gibi sebepler Osmanli Devleti ile Almanya’yr yakin-
lastirmigsa da asil yakinlasma Ayastefanos Antlasmasr'nin sartlarinin Almanya
marifetiyle Berlin Kongresinde kismen degistirilmesinden sonra baglamistir. Bu
yakinlagmanin ilk planda Alman silah sirketlerinden silah alimiyla gergeklesti-
gini gérmekteyiz. 1877-78 Osmanli-Rus Harbinden sonra Almanya’dan kiilli-
yetli miktarda top ve tiifek alindi. Bundan daha 6nemlisi ordunun islahi i¢in
Almanya’dan subaylar davet edildiler. (Von der Goltz Pasa gibi) 1889 yilinda
Alman Imparatoru II. Wilhelm’in Osmanli Devletine yaptig1 ziyaret sonrasinda
da ¢ok miktarda silah ve askeri mithimmart siparisleri verildi. I. Diinya Harbi

oncesinde Osmanli ordusu Alman silahlariyla donatilmig bulunuyordu.
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Osmanli-Alman yakinlagmasinin en miisahhas 6rnegi stiphesiz Berlin-
Bagdat demiryollari projesi olmustur. II. Wilhelm’in Almanya’da tahta ¢ikug:
tarihlerde Anadolu’daki demiryollarinin tamami Ingiliz ve Fransiz sirketlerine
verilen imtiyazlarla insa edilmisti. Demiryolu insasinda Ingiliz ve Fransiz iis-
tiinliigiinii kirmak isteyen Sultan II. Abdiilhamit, 1888 yilinda [zmit-Eskisehir-
Ankara demiryolu insa ve isletme imtiyazinit Almanlara vermistir. Bu imtiyazin
akabinde (1889) Anadolu Demiryolu $irketi kurulmustur. Ayni yil demiryolu
insaatina baglanmis ve kisa bir siirede tamamlanarak 1892 yilinda kullanima
acilmigtir. 1893 yilinda Ankara-Kayseri ve Eskisehir-Konya demiryolu imtiyazi
yine Almanlara verilmistir. 1899 yilinda Deutsche Bank’in Osmanli Devletine
verdigi kredi ile Konya’dan Bagdat ve oradan Basra’ya kadar uzanacak olan de-
miryolu imtiyazt Almanlara verilerek meshur Bagdat Demiryolu projesi hayata
gecirilmis oldu.

Burada belirtmek gerekir ki, Osmanli Devleti tizerindeki ¢ikar miicade-
lesine aktif olarak katilmis olan Almanya’nin bu proje ile amaci sadece Alman
mallarini Mezotopotamya’ya ve Basra’ya kadar tagimak degil Hindistan’a ka-
dar uzanmakur. Béylece hem Siiveys kanalina muhtag olmayacaklar hem de
karli bir cografya olan Ortadogu’da hakimiyet kurabileceklerdi. Berlin-Bagdat
demiryolu imtiyazi sadece demiryolu insast ile sinirli kalmamis, 1903 yilinda
yapilan bir anlagsma ile Anadolu Demiryolu Sirketi 99 yillik bir siire icin Bagdat
demiryolunun yapim ve isletme hakkini elde etmistir. Anlagmaya gore Demir-
yolu sirketi, demiryolunun gectigi hatlarin her iki yaninda yirmiser kilometre-
lik bolgede maden arayabilecek, demiryolu yapiminda kullanilacak keresteleri
Osmanli ormanlarindan elde edebilecek, insaatin yapiminda kullanilmak tizere
yurtdisindan getirilecek olan makine ve diger biitiin mallara giimriik vergisi
odemeyecekti. Firat ve Dicle nehirleri tizerinde gemicilik yapma hakkini elde
eden Alman sirketi, 1907 yilinda yapilan yeni bir anlasma ile Konya'nin giiney-

dogusundaki arazinin sulama imtiyazini da almstur.

Diinyada yeni ve dinamik bir gii¢ olarak kendini gésteren Almanya’nin Os-
manli Devletine karst yiiriittiigii yakinlasma politikast basta Ingiltere olmak
tizere diger devletleri rahatsiz edecek ve menfaatlerinin zedelendigini diisiinen
bu devletler, Osmanl: topraklarint par¢alamak ve paylasmak ekseninde politi-
kalarini yiirtitmeye baglayacaklardir. Almanya’nin o giinkii sartlarda kisa bir za-

man zarfinda Osmanli mirasindan fiilen fazla bir sey elde edebilmesi miimkiin



I. DUNYA SAVASI ONCESINDE AVRUPA DEVLETLERININ SIYASET 77
STRATEJILERI VE OSMANLI DEVLETI

gozilkmemektedir. Almanya'nin Istanbul’daki Biiyiikelgisi Von Wangenheim'in
21 Mayis 1913 tarihli raporunda da acikea belirtildigi gibi Almanya’nin, Misir’a
yakin bir yere yerlesmesi Ingiltere ile bir garpismaya gbtiirebilirdi. Almanya o
stralarda Anadolu’ya yerlesmeye de hazir degildir. Almanya’nin Osmanli iilkesi
icindeki okul, hastane vb. kurumlari Ingiltere ve Fransa’ninkilere nispetle azdir
ve onlar kadar koklii degillerdir. Alman demiryollar: giizergdhinda bile niifuz
kurabilecek bir ¢alismay1 hentiz yapamamiglardi. Dolayisiyla Almanya Osmanl:
Devleti’ne kars1 yiiriitecegi politikada ¢ok daha ihtiyatli davranmak zorunda idi.
Bununla birlikte Almanya, Anadolu’nun Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda pay-
lagilmasina kayitsiz kalmak da istemiyor ve bunu agiklamakta bir beis gormii-
yordu. Almanya’nin Tiirkiye ile ilgili bu tavri bir anlamda Osmanli Devletinin
isine yartyor ve biiyiik devletlerin taksim arzularina karst yegine garanti ola-
rak goriiliiyordu. Bagdat demiryolu projesinin hayata gecirilmesi ile Almanya
bolgedeki niifuzunu ciddi bir sekilde artirmigti. Demiryolunun Basra’ya kadar
uzatilmast ve burada bir limanin yapilmast Ingilizlerin bolgedeki ¢ikarlarina za-
rar verecegi ve Hindistan somiirgelerine giden giizergihi tehdit edecegi icin In-
giltere buna siddetle karst ¢ikiyordu. Ingilizlerin muhalefeti karsisinda Basra’ya
kadar insa edilecek olan hattan vazgecilmis ve hattin Bagdat’ta son bulmasina
karar verilmisti. Fakat daha sonra Almanya ile Ingiltere bir anlasma imzalayarak
demiryolu hattinin Basra’ya kadar uzatlmasini kararlastirmiglardir. Anlagmaya
gore Basra’ya kadar uzanacak olan bu hattan Ingiltere vatandaslarinin da esit
yararlanmalari ve demiryolu yénetiminin basinda Ingilizlerin de gorev almalari
saglanacaktl. Bu anlasmadan sonra demiryolu hattinin ingasina tekrar baglan-
migsa da I. Diinya Savasinin ¢ikmasi sebebiyle fazla bir ilerleme kaydedileme-
mistir. Bu gelisme de gostermektedir ki, Almanya, Ingiltere’ye ragmen Osmanli
cografyasinda arzu ettigi ol¢tide niifuz tesis edemeyecektir. Ancak Almanya,
Tirkiye'nin diger devletler tarafindan paylagilmasina kayitsiz kalmak da iste-
meyecektir. Wangenheim’in 10 Haziran 1913 tarihli raporunda bu husus ¢ok
agtk bir sekilde ifade edilmektedir. Ingiltere’nin, Osmanli Devleti ile ilgili isler-
de Rusya ile Fransa’nin serbest hareket etmelerine izin vermeyecegini diisiinen
Wangenhaim, Ingiltere'nin miifrit Rus taleplerine Almanya’nin karsi gelmesini
isteyecegini, maksadinin atesten kestaneleri Almanya’nin ¢ikarmast oldugunu
ifade etmektedir. Wangenhaim raporunda, Ingiltere’nin Almanya’nin taksimde

disarida kalmak istememesini hesaba katmak zorunda oldugunu ve Tiirkiye’nin
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parcalanmasi isteniyorsa kendilerine, mirastan paylarinin resmen verilmesini is-
temekten bagka bir sey kalmadigini ildve etmektedir. Almanya, her ne kadar
Osmanli Devletinin paylagilmasinda yer almak istemigse de I. Diinya Savasinda

Osmanlt Devleti'nin miittefiki olarak Ingiltere ile karst karsiya geleceketir.

Yakin¢agda biiyiik devletlerle, 6zellikle Rusya ile ittifaklar olusturarak top-
raklarini Balkanlarda genisleten Avusturya ise Balkanlarda hakimiyet kurarak
Selanik’e ulagsmak ve Adalar Denizine ¢ikmak istiyordu. Ancak, irki ve dini
birlikten uzak heterojen yapist sebebiyle Fransiz Ihtililinden kisa siirede etki-
lenen Avusturya’da toplum yapist ¢oziilmeye baslamigstir. Yonetimi eline geci-
ren {inlii devlet adami Metternich’in, iilkede yasayan unsurlari Alman kiltiiri
icinde eriterek devlete baglilig1 saglamak diisiincesi, Imparatorluk yapisina sahip
diger devletlerde oldugu gibi basarili olamamis ve Avrupa’y: derinden sarsan
1848 ihtilali sirasinda Macarlar ve Cekler ayaklanmiglardir. Giiney Slavlarinin
da Sirbistan ve onun hamisi durumundaki Rusya’ya yénelmeleri bu imparatorlu-
gun dagilacagini gostermekteydi. Macarlarin baskilariyla Hirvatlarin geleneksel
bagliliklar1 bile zayiflamigti. Avusturya her ne kadar sanayilesmis ise de biiyiik
devletler icinde bir varlik gésterecek duruma gelememistir. Imparatorlugun sa-
vunma ddenekleri diger biiyiik devletlerle karsilastirilinca ¢ok az bir payi olus-
turmaktaydi. Orduya ayrilan paralar Rusya ve Prusya ordularina gore yeterli
olmayip bunun sonucu olarak ordudaki sildhlar da eskimis ve yetersizdi. Bu
durumda Avusturya-Macaristan, ozellikle Rusya’nin destekledigi Sirbistan’dan
gelebilecek bir saldiri karsisinda Almanya’nin destegine muhtag bir duruma diis-

miigtir.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu da dagilma siirecine girmesine rag-
men mevcut siyasi gelismeleri degerlendirmeye ¢aligmis, Osmanlt Devletinden

Bosna-Hersek gibi bazi toprak parcalarini elde etmekten geri kalmamuistir.

1815 Viyana Kongresi kararlart ile yedi hiikiimete (prenslik/krallik) ayrilan
[ralya’da 1849 yilinda Piomente Krali olan Viktor Emanuelle, birgok prensligi
denetimi altinda bulunduran Avusturya’nin askeri giicti ile din igleri kadar diinya
islerine de miidahil olan Papaligin giiciiniin kirilmasina ¢aligmis, Kirim Savast
strasinda da Ingiltere ve Fransa’nin destegini almay: basarmistir. Piomente Kral-
lig1, Kirim Savasrndan sonra 1859 yilinda Fransa’nin destegi ile Avusturya’ya

karst giristigi savast kazanmustir. Boylece Iralya Avusturyanin elinde kalmis
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olan Venedik ve Fransa’nin himayesi altindaki Papalik (Roma) disinda birligini®
biiyiik 6l¢iide tamamlamustir. Italya Parlamentosu’nun 14 Mart 1861°de Birlesik
[ralya Kralligr'n1 diinyaya agiklamast ve Piomente Krali Viktor Emanuelle’i Italya
Krali olarak segmesiyle Italya birligi kurulmustur. 1870’de Papalik Hiikiimeti'ni
de yikan Piyemonte, Roma’y1 da birlige dahil ederek Italya siyasi birligini kur-
mustur. Béylece siyasi birligini tamamlayan Italya, hizla sanayilesmis ve diger
Avrupa devletleri gibi bir somiirge imparatorlugu kurma fikrine kapilmigtir’.
Trablusgarp’a goz diken Italya, bolgede ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
bir dizi faaliyete girismistir. Italya, burada ciddi ekonomik yatirimlar yaptig:
gibi okul, hastane, dispanser ve postaneler agarak niifuzunu artirmaya ¢alismig-

tir. Bu siireg Italya’nin Trablusgarp’a miidahalesini saglayacaktir.

Amerika Birlesik Devletleri de bagimsizligini kazandiktan hemen sonra
diinyanin her yerinde ticari ve iktisadi iliskiler kurmaya ¢alismigtir. 18. ytizyilin
sonlarinda ABD’nin irtibat kurmak istedigi devletler arasinda Osmanli Devleti
de bulunmaktadir. I. Diinya Savasrna kadar gelisen askeri ve siyasi olaylarda yer

almayan Amerika, politikasini ticaretini gelistirmek tizerine kurmustur.

ABD Osmanl: iilkesine niifuz edebilmek icin misyonerlik faaliyetlerine'

girismistir. 19. yiizy1l baslarindan itibaren gelisen misyonerlik faaliyetlerinin

8  ltalyan birliginin olusturulmasi igin ilk calismalar 1807 yilinda kurulmus gizli bir 6rgiic
olan Carbonaria Cemiyeti'nin faaliyetleri ile baglamistir. Bk. Giacomo E. Caretto, Ak-
denizde Tiirkler, (Cev. Durdu Kundakei-Giilbende Kuray), TTK yayini, Ankara, 1992,
5.60.; Rifat Ucarol, Siyasi Tarih, Istanbul 1985, s. 258.

9 Hale Stvgin, “Trablusgarb Savast”, Tiirkler, C 13, Ankara 2002, s. 275.

10  Misyonerlik faaliyetleri sadece Amerikanin degil diger devletlerin de politikalarinda
onemli ve vazgegilmez bir yol olmustur. Osmanli {ilkesine ilk olarak 16. yiizyilda Kato-
lik misyonerler gelmeye baslamistir. Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelgisinin himayesinde
caligmalara baglayan misyonerleri 17. yiizyilda Protestan misyonerler izlemistir. Orgiitli
misyonerlerin gelisi ise 18. yiizyildadir. 19 ve 20. yiizyillarda Osmanli tilkesinde kuru-
lan misyoner teskilatlarin sayisi hizla aremistir. Misyonetler kiliselerin yant sira okullar
acmak, hastaneler kurmak suretiyle caligmalarini siirdiirmiislerdir. Bk. Omer Turan,
“Osmanl’dan Cumhuriyete Tiirkiye’de Protestan Misyonerlik Faaliyetleri”, Osmanli, C
11, Yeni Tiirkiye yayini, Ankara, 1999, s. 204-206; Misyonerlik faaliyetleri konusunda ay-
rica bk. Uygur Kocabasoglu, Kendi Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, 19. Yiizyilda
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Amerikan Misyoner Okullari, fstanbul, 1989; Tlknur
Polat Haydaroglu, Osmanlt Imparatorlugu’nda Yabanct Okaullar, Kiiltiir Bakanligi ya-
yini, Ankara, 1990; Adnan Sisman, XX. yiizy1l Baglarinda Osmanli Devletinde Ya-
banct Devletlerin Kiiltiirel ve Sosyal Miiesseseleri, Atatiirk Arastirma Merkezi yayini,
Ankara, 2006.
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doruga ulastig 20. ylizyil baglari, ayni zamanda kapitalizmin gelistigi, sanayi
devrimlerini tamamlayan iilkelerin diinya hammadde kaynaklari ile pazarlarina
yoneldikleri bir tarihtir. Bu donemin en dinamik ve en basarili misyonerleri
basta ABD ve Ingiltere olmak iizere Almanya ve Hollanda gibi iilkelerin Pro-
testan misyonerleriydi. 1886 yilinda diinyada 80’in tizerinde Protestan misyo-
ner Orgiitiiniin 32’si Amerika, 24’0 Ingiltere, 24’ de Kita Avrupa’st devletlerin
kurduklari orgiitlerdi. Diinyadaki misyoner orgiitleri icinde gelir ve misyoner
sayst itibariyle ABD’nin yaklasik ti¢te birlik bir paya sahip oldugu bu yénde en
onemli gelismeyi ABD’nin gostermis olmasi dikkat ¢ekicidir. ABD’nde takriben
5000 Protestan kilisesinin mensuplarinin bagislariyla desteklenen ve asil amag-
larinin Hristiyanlig1 yaymak oldugu aciklanan misyonerler Osmanli Devletinde

bu amact agan faaliyetlerde bulunuyordu.

Amerikan misyonerlerinin Osmanli Devletindeki faaliyetlerinin ilk aga-
mast yoreyi, halki, devleti tanima, yerel dilleri, adetleri ve degerleri 6grenmek-
le gegmistir. 1831°de Istanbul’da Amerikan diplomatik temsilciligi agildiktan
hemen sonra biri Istanbul’dan yonetilen Tiirkiye Misyonu, digeri Beyrut'tan
yonetilen Suriye Misyonu faaliyetlerini hizlandirmiglardir. Hedef kitle olarak
Ermenilerin belirlenmesinden sonra Tiirkiye Misyonu, Bat1 Tiirkiye, Merkezi
Tiirkiye ve Dogu Tiirkiye olmak tizere ti¢ ayr1 bolgeye ayrilmis, 1871 yilinda
da Osmanli Devletinin Avrupa kitasindaki topraklarda faaliyet gosterecek olan
yeni bir misyon daha kurulmustur. Bu érgiitler 40-50 yil gibi bir siirede Os-
manli Devleti’nde son derece sistemli bir sekilde orgiitlenmis, faaliyetlerini okul,
hastane, matbaa gibi miiesseseler marifetiyle yiirtitmistiir. 1850 yilinda Protes-
tan Ermenilere ayr1 bir millet statiisti verilmesinin perde arkasinda da Amerikan
misyonerleri yer almistir. Amerika, misyonerlerin agtiklari, gerek okullar gerekse
diger kurumlar marifetiyle Osmanli Devletinde varlik alani yaratmis, béylece

kisa siirede siyasi ve ekonomik niifuz elde etme imkani bulmustur.

Batili devletlerin Sark meselesi temelinde yiiriictiikleri politikalar Osmanl
Devleti'ni 20. ylizyilin baglarinda iyice yalnizlastirmistir. Yeni hammadde kay-
naklari saglayacak topraklar elde etmek isteyen sanayilesmis Avrupa devletleri
19. yiizyilin sonlarinda Afrika topraklarinin neredeyse tamamini somiirgeles-
tirmiglerdi. 1830’da Cezayir’i isgal eden Fransa, 1881 yilinda da Tunus’u isgal
etmistir. Fransanin Tunus’u isgalinden bir yil sonra 1882 yilinda Ingiltere’nin

de Misir’t isgal etmesi [talya’yt da harekete gegirmistir. Trablusgarp ve Bingazi'ye
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goz diken Italya, emeline ulagabilmek icin 6nce 1887’den 1909 yilina kadar
Ingiltere, Avusturya, Almanya, Fransa ve Rusya ile bir dizi gizli anlagma yap-
mustir. [talya boylece Trablusgarp’a yonelecek hareketlerinin engellenmeyecegini
garanti altina almis oluyordu. Italya, Osmanli Devletinin gok biiyiik i ve dis
karigikliklar iginde bulundugu bir zamanda (28 Eylil 1911 yilinda) bir nota
vererek Osmanli Devletinin Trablusgarp ve Bingazinin ilerlemesi igin hicbir sey
yapmadigs, Italya icin hayati 6nem tastyan bu bolgeye medeniyet gétiiriilmesi-
nin zorunlu oldugu, Italyan tegebbiislerinin Osmanlt Devleti tarafindan inatla
engellendigi ifade edilerek Trablusgarp ve Bingazi'yi isgal etmeye karar verdigi-
ni bildirmistir. Biitiin olumsuzluklara ragmen Osmanli Devleti, Trablusgarp’in
isgaline karst sessiz kalmak istememisse de silah ve cephane dahi gondermesine
imkan yoktu. Osmanli Devletinin Trablusgarp’da miidafaast Osmanli ordusun-
daki goniilli gen¢ subaylar marifetiyle yapilmaya c¢alisilmigtir. Binbagt Enver
Bey, Kolagasi Mustafa Kemal, Ali Fethi, Nuri Beyler gibi yiizlerce vatansever
Tiirk subay1 goniillii olarak Misir ve Tunus tizerinden Trablusgarp’a gitmisler ve
burada bir direnme giicii olusturmuslardir. Enver Bey Bingazi, Mustafa Kemal
Bey Derne komutanligs gorevlerinde bulunmuslar ve yerli halk: 6rgiitlemislerdir.
Tiirk subaylar: ile yerli halkin verdigi miicadeleye ragmen bir yil siiren Trab-
lusgarp savasi Osmanli Devletinin Trablusgarp ile Bingazi'yi Iralyanlara terk

etmesi ile sonuclanmuistir.

Trablusgarp Savagrnin Osmanli Devletinin aleyhine sonuglanmasi Balkan
devletlerini topraklarini genisletmek {izere tahrik etmis ve Avrupa devletlerinin
desteginde harekete gegirmistir. Balkanlardaki Osmanli hikimiyetine son ver-
mek isteyen Balkan devletleri diismana kargi birlikte savasmak diisiincesiyle ara-
larindaki cekismeleri bir kenara birakarak “Balkan Ittifaki’ni olusturmuslardir.
Balkan devletlerinin Osmanli Devletine karst ittifak kurmalarinda Rusya’nin
onemli rolii olmustur. Rus Carrnin araciligiyla 6nce Bulgaristan ile Sirbistan
arasinda (13 Mart 1912’de); sonra Bulgaristan ile Yunanistan arasinda (29 Mayis
1912°de) Ittifak Antlagmalart imzalanmistir. Daha sonra Karadag Bulgaristan
ile (Agustos 1912’de) ve Sirbistan ile (6 Ekim 1912°de) anlagmustir.

Bu gelismeler olurken Balkan ittifakini el altindan hazirlayan Rusya’nin
Osmanli Hariciye Nazirt Noradungiyan Efendi'ye, Balkanlarda savas olmaya-
cag1 yoniinde verdigi sahte garantiye giivenerek Rumeli’deki 75 000 talimli Os-
manli askeri terhis edilmistir. Balkan devletleri, 3 Ekim 1912 tarihinde ortak bir
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nota vererek Tiirk hitkiimetinden {i¢ giin i¢inde eski Sirbistan, Makedonya, Ar-
navutluk ve Girit’e muhtariyet verilmesini istemislerdir. 13 Ekim 1912 tarihinde
de Batli devletler Rumeli’de yapilacak olan islahatin biiyiik devletlerle birlik-
te kendi kontrolleri altinda yapilmasini bir nota ile istemiglerdir. Karadag'dan
sonra Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan'in pes pese Osmanli Devletine savas
ilan etmesiyle Ekim 1912 tarihinde Balkan savast baglamistir. Osmanli Devleti
cok biiyiik imkéansizliklar iginde girdigi bu savasta ¢ok kisa siirede Selanik bagsta
olmak tizere Balkanlarda pek cok yeri kaybetmistir. Edirne’nin diisman isgali al-
tina girmesi {izerine biiyiik devletlere bagvurarak baris istemistir. 30 May1s 1913
tarihinde Londra’da imzalanan antlagma ile Osmanli Devleti Midye-Enez hatti-
nin batisindaki biitiin topraklarini ve Ege denizindeki hikimiyetini de kaybet-
mis oluyordu. Balkan devletleri savas sonunda elde ettikleri topraklarin paylasi-
m1 konusunda anlagmazliga diismiisler ve aralarinda savagmaya baslamislardir.
Bu durumdan faydalanmak isteyen Osmanli Devletinin Midye-Enez hattinin
batisina gegmemesi igin biiyiik devletler baski yapmaya baglamigslardir. Baskilara
ve tereddiitlere ragmen Enver, Talat ve Cemal Beylerin 1srari ile Meri¢ nehrine
kadar Dogu Trakya’y: geri almak iizere Osmanli ordusunun harekete ge¢mesine
karar verilmigtir. Harekét sonunda 23 Temmuz 1913’te Edirne, Bulgarlarin elin-
den kurtarilmistir. Ancak daha ileri gidilerek kaybedilen biitiin topraklarin geri

alinmast miimkiin olamamustir.

Balkan devletlerinin hepsi Balkan savaslarindan kérli ¢tkmigtir. Osman-
It Devleti ise Avrupa’daki topraklarinin %83’tinii, niifusunun %69unu kay-
betmistir. Artik Avrupali biiyiik devletler, Balkan yenilgisi ile prestij kaybina
ugrayan Osmanli Devletinin Asya’daki topraklarinin paylagilmasint diisiin-
meye baslayacaklardir. Biitiin bu gelismelere ragmen Balkan yenilgisi, [tcihat
ve Terakkinin kuvvetlenmesini ve Tiirklerde milliyetcilik fikrinin gelismesini
saglamigtir. Ayrica Balkan savaslarindaki yenilgi, savaslar sirasinda Tiirkiye'de
gorevli bulunan Alman subaylarinin da basarisiz olduklar: diisiincesini kuvvet-
lendirmistir. Bu sebeple Almanlar, yeni bir askeri yardim istenmesi halinde bii-
tiin Osmanli Genelkurmayini diizenleyebilecekleri ve subaylar: egitebilecekleri
gerekgesiyle Alman generallerinin kimseden emir almayacak bir konumda ol-
masini istemiglerdi. Son otuz yilda Alman ekoliinde egitilen ordunun Alman su-
baylarina birakilmast fikri ¢ercevesinde tecriibeli ve kabiliyetli segkin bir general

istenmisti. Bunun tzerine Tiimgeneral Liman Von Sanders, maresal riitbesiyle
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Tiirk ordusunda Reform Komisyonu Baskanligi yapmak iizere 1. Kolordu ko-
mutanligina ve Yiiksek Askeri Sura Uyeligine atanmistir. Bu atama ile General
Liman Von Sanders, Tiirk ordusunda bulunan biitiin Alman subaylarin dog-
rudan amiri olacak ve her yerde denetlemeler yapabilecekti. Tiirk subaylarinin
ylikseltilmelerinde oy kullanacak ve yiiksek riitbeli subaylarin degistirilmesinde
soz sahibi olacakti. Gerek Liman Von Sanders, gerekse diger Alman subaylarinin
Tiirk Genelkurmayrndan bagimsiz hareket etmeleri Tiirk makamlar: arasinda
hosnutsuzluga yol agacaksa da Alman subaylar, Tiirk ordusunda kurmay bas-
kanlik gorevinden, ordu komutanligina kadar cesitli derecede aktif ve Alman ¢1-
karlarini gerceklestirmek tizere faaliyet gostereceklerdir. Anlasilacag: gibi Alman
niifuzu Osmanli yonetimine dogrudan etki edecek bir dereceye ulasmistir. Bu
gelisme de gostermektedir ki, ¢tkmast muhtemel bir diinya savaginda Osmanl:

Devletinin Almanya yaninda savasa girmesi ka¢inilmazdir.
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Sonug olarak;

Bitiin bu bilgilerden anlagilacag: gibi menfaatleri ¢atisan emperyalist dev-
letlerin arzulari, giicleri ve politikalari ¢ok yakin bir gelecekte biiytik bir savasin
ctkacagini gosteriyordu. Bu devletlerin ¢ikarlari ve giigleri mesabesinde ittifak-
lar olugturmalari da tabii olarak kacinilmazdi. Almanya'nin yayilmasinda ayni
endiseleri tastyan Fransa ve Ingiltere, Rusya ile ¢ok 6nceleri ayr1 ayri ittifaklar
olusturmuglardi". Bu ittifaklar esasen dogrudan Almanya’ya karsi yiiriitiilecek
bir savas i¢in olusturulan ittifaklar olmayip somiirge alanlari tizerinde yapilan
uzlagmalardi. Ancak paylagim savasinda emperyalist devletlerin karst karsiya
gelmeleri kaginilmazdi. Bu itibarla muhtemel bir kapigsmada her devlet daha tis-
tiin bir durumda olmak igin bir yandan gerekli hazirliklarini yaparlarken bir

yandan da stratejik avantaji saglamak icin ittifaklar olusturuyorlardi.

I. Diinya Savasrnda, denizasiri yerleri ele gecirerek denizlerdeki hakimi-
yetini giiclendirip diinyada birinci derecede s6z sahibi bir devlet haline gelen
Ingiltere’den sonra Fransa da Tiirk topraklari {izerindeki emperyalist amaglarini
gerceklestirmek tizere yerini alacakur.

1911 yilinda Trablusgarp’a asker ¢ikarma ciiretinde bulunan ve Trablus-
garp ile Oniki Ada'y1 ele gegirmeyi basaran [talyanin da yonelecegi cografyanin
Osmanli topraklart olacagt anlasiliyordu. Iralya, meveut giiciinii en iyi sekilde
degerlendirmek suretiyle Diinya savasi 6ncesinde siyasi gelismelere gore karar
vermeyi tercih edecek ve Osmanli mirasinin yagmasindan nasibini almaya ¢ali-

san bir devlet olacaktir.

Birinci Diinya Savag’ndan 6nce Avrupanin biiyiik devletlerinin olugtur-
duklari ictifaklar genislemis ve iki blok ¢ikmigtir. Almanya, Avusturya-Maca-
ristan ve Italya Uglii [ttifaks; Ingiltere, Fransa ve Rusya Uglii Itilaf olusturmus-
lardir. Daha sonra Italya'nin Itilaf Devletlerinin yanina gegmesi, Bulgaristan ve
Osmanli Devletinin de Ittifak Devletleri safinda savasa katilmasiyla nihai giig
dengesi kurulmus olacakir. Ittifak Devletlerinin savast kaybetmesi iizerine Sark
Meselesinin ¢oziimii dogrultusunda yiiriitiilen politikalarin fiilen uygulanmasi,
yani Osmanli tilkesinin paylasilmas: safhasina gelinmis olacakeur.

Beni sabirla dinlediginiz i¢in tesekkiir ediyorum.

11 Fransa ile Rusya, 1904 yilinda {izerinde menfaatlerinin catistigt Fas ve Misir konusunda
bir anlagma (Entente Cordiale) yaptiklari gibi 1907 yilinda gergeklesen Ingiliz-Rus ittifak:
ile de taraflar Iran ve Afganistan tizerindeki niifuz alant paylagimt iizerinde anlasmiglardir.

Bk. Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, (1789-1914), Ankara, 1997, s. 441 vd.
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