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1. GIRIS
MiLLI MUCADELE’DE BATI CEPHESI

Prof. Dr. Mustafa TURAN!
Doc¢. Dr. Nasrullah UZMAN?

1.1. Osmanh Devleti’nin Paylasilmasi ve Anadolu ile ilgili Hesaplar

[ttifak Devletleri safinda I. Diinya Harbi'ne girmek zorunda kalan Osmanli Devleti’nin savastan
yenik ¢cikmasive 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Mtitarekesi'ni imzalamasi tizerine Anadolu’da
baslayan Milli Mticadele’nin tarihi sebepleri vardir. Zira miitarekenin, ihtiva ettigi htktimler
ve uygulanis tarzina bakilirsa kazanan ve kaybeden devletler arasinda akdedilmis siradan bir
ateskes olmadigi anlasilmaktadir. Mutarekede yer alan hiktimler bitin Osmanh tlkesinin/
mirasinin paylasilmasina isaret ediyor, galip devletlere de bu hususta gerekliinisiyatifi veriyordu.

[tilaf Devletlerinin 1. Diinya Harbi sirasinda aralarinda yapuklar gizli anlasmalarla savasin
kazanilmasi halinde ntfuz alanlarini belirlemis olmalar, mutarekenin paylasima matufbir ateskes
olarak ortaya ¢ikmasimin gerekgesi olarak gortlebilir. Ancak galip devletlerin Osmanh mirasinin
paylasilmasi yontundeki politikalar: sadece I. Dinya Savasi sirasindaki uzlasma cabalari ile izah
edilemez. Bu yonde takriben bir asir 6ncesinde baslayan paylasim projeleri genel olarak Sark
Meselesi kavrami/tabiri ile hukuki bir zemin bulmus ve Bauli devletlerin Osmanl Devleti ile
ilgili hemen her meseleye mtidahale etmeleri mesruiyet kazanmistir. 1814’te toplanan Viyana
Kongresi'nde ilk defa telaffuz edilen Sark Meselesi tabiri Osmanli Devletindeki gayrimtslim
tebaanin himayesi i¢in kullanilmissa da zamanla daha genis bir anlam kazanmuistir. “Avrupali
buytk devletlerinin Osmanl Devleti'niiktisadi, siyasi niifuz ve htikmii alinaalmak veya sebepler
ihdas ederek parcalamak ve Osmanli idaresinde yasayan mubhtelif milletlerin bagimsizliklarini
saglamak istemelerinden kaynaklanan tarihi meselelerin tiimune Sark Meselesi” denilmistir.? Bu
tanimdan da anlasilacag gibi Batili devletlerin tiim diinyaya yeni bir diizen vermek, statitkoyu
yeniden tanzim etmek gibi bir hesaplari vardir. Esasen mesele Bati medeniyetini benimsemeyen
Osmanlrnin hizaya getirilmesi olmayip giicti yeten devletlerin yeni diinya diizeninde daha
fazla pay alarak etki alanlarini genisletme ¢abasidir. Iste bu noktada diinya siyasetinde hakim
bir rol oynayan devletlerin emperyal amaclar1 ¢atismis, dost¢a bir paylasim hicbir zaman

! Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tarih Boliimt E-Mail: mustafa.turan@hbv.edu.tr ORCID 1D:
0000-0001-5676-5043

2 Ankara Haa Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tarih Bslimii E-Mail: nasrullah.uzman@hbv.edu.tr ORCID ID:
0000-0002-4245-1649

3 Cevdet Kiiik, “Sark Meselesi Hakkinda Onemli bir Vesika”, I.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Ord. Prof. Dr. I Hakki
Uzungarsili Hatira Sayisi, Istanbul, 1979, 5.607; Yulug Tekin Kurat, Osmanli Imparatorlugu’nun Paylasilmasi, Ankara: Turhan
Kitabevi, 1986, s.7 vd.; Raif Karadag, Sark Meselesi, Istanbul: Turan Yay., Tarihsiz, .5 vd.; Bayram Kodaman, Sark Meselesi
Isig1 Altinda Sultan II. Abdiilhamid’in Dogu Anadolu Politikasi, Istanbul: Orkun Yay., 1983, 5.162 vd.
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mumkin olmamustir. Batili devletlerin Yakin Cag’in baslarindan itibaren muhtelif zamanlarda
yaptiklari ittifaklar yeni ¢ikar ¢atismalarina yol agmis, bir tirlti tahayytl ettikleri paylasim
gerceklesmemistir. Nihayet 20. Yizyil sonlarinda buiytik devletlerin siyasi-ekonomik-askeri
catismalari yeni ittifaklar ortaya ¢ikarmis ve devletleri I. Diinya Savasi’na sturiiklemistir.

Cografi mevkiinin tasidigi 6nem ve asirlardan beri beslenen ihtiraslar sebebiyle kendisini
parcalamak ve paylasmak isteyen biiyitk devletlerin yurittiikleri politikalar sonunda diinya
savasina surtklenen Osmanli Devleti de 20. Yazyilin baslarinda olusan gruplasmada tarafsiz
kalamamig ve Almanya’ninyaninda, Ittifak devletleri safindaI. Diinya Harbi'ne girmek zorunda
kalmusti. Itilaf ve Ittifak bloklarmin karsi karsiya geldigi bu savasta Osmanh Devletinin de
dahil oldugu Ittifak devletleri yenilmistir. Ancak savas sonunda gelecegi en fazla kararan
devlet Osmanli Devleti olmustur.

Gelismeler gostermektedir ki, Osmanli mirasimin paylasilmasi o kadar da kolay olmayacak;
galip devletlerin ¢ikarlar, yapilacak baris1 miitemadiyen zorlayacakur. 30 Ekim 1918’de
Osmanl Devleti ile muttefikleri adina tek basina ateskes imzalayarak, buttn isteklerini dikte
ettirmeyi basaran ve Itilaf devletlerinin lideri durumundaki Ingiltere, mtitarekeden sonra da
liderlik vasfim1 devam ettirecek, Tiirk topraklarinin gelecegi ve paylasilmasi konusunda s6z
sahibi olacaktir. Ttirk milletinin kaderi/gelecegi tizerindeki iradesi ise hesaba katlmayacaktir.

1.2. 1. Diinya Savasi Sirasinda Yapilan Gizli Anlasmalar ve Bat1t Anadolu’nun
Durumu

Yeni bir dunya diizeni kurmaya girisen Bauli buytk devletler (Itilaf devletleri), I. Diinya
Savasi devam ederken aralarinda bazi gizli anlasmalar yapmak suretiyle Osmanh tlkesinin
dostca paylasimi konusunda anlasmuslardi. 1915 yilinda Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda
Bogazlarin Rusya’ya verilmesini ihtiva eden Istanbul (Bogazlar) Anlagmasi imzalanmist.
Yine 1915 tarihinde Fransa, ingiltere ve Rusya arasinda On iki Ada, Antalya ve cevresinin
[talya’ya birakilmasim ihtiva eden Londra Anlasmasi imzalanmis; bu anlasmadan sonra
[talya, Itilaf devletleri yaninda savasa girmeyi kabul etmisti. 1916 yilinda Ingiltere ve Fransa
arasinda Turkiye'nin Orta Dogu topraklarinin paylasiimasini ihtiva eden Sykes-Picot
Anlasmasi imzalanmistir. Bu anlasmaya gore Suriye kiyilar, Kilikya, Sivas, Elazig, Maras,
Antep Fransa’nin olacak; Halep, $am ve Musul da Fransiz ntifuz alani olarak taninacakt. Geri
kalan topraklarda bagimsiz bir Arap devletiveya Arap devletleri konfederasyonu kurulacakt.
Ancak, bu bolgenin de Akka-Kerkiik hattinin kuzeyi Fransa, gtineyi Ingiliz ntfuz alam olarak
belirlenmisti. Filistin’e uluslararasi bir statii tasarlanirken, iskenderun’un da serbest liman
olmasi kararlastirilmist.*

Bu anlasmadan da anlagilacag tizere, Ingiltere’den farkh olarak Fransa’nin istekleri Anadolu
iclerindeki topraklara kadar uzaniyordu. Ancak savas ilerledikge ve 6zellikle savas sonrasinda
Fransa'nin toprak istekleri, Anadolu topraklari disindaki bolgelerde ve Suriye mandasi

*  Secil Akgiin, “Ankara Anlasmasi-Hazirlams ve Onemi”, Prof. Dr. Sikri Esmer’e Armagan, Ankara: A.U. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yay., 1981, s.3.
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uzerinde toplanacakt.’

Aym y1l Ingiltere, Fransa ve Rusyaarasinda Petrograd Protokoltiimzalanmus; Rusya, Trabzon’a
kadar Dogu Karadeniz kiyilar ile Erzurum, Van ve Bitlis'in kendisine verilmesi karsiiginda
diger Osmanli topraklarinin ingiltere ve Fransa arasinda Sykes-Picot Antlasmasi'na gore
paylasilmasini kabul etmisti. 1916 tarihinde ingiltere ile Hicaz Emiri Serif Hiiseyin arasinda
bagimsiz Arap devletinin taninacagini ihtiva eden McMahon Anlasmasi imzalanmis, bu
anlasmadan hemen sonra Araplar Osmanh Devletine karsiisyan etmislerdi. Ingiltere, Fransa
ve Italya arasinda 17 Nisan 1917 tarihinde Saint-Jean de Maurienne Anlasmasi imzalanmus;
Antalya, Mentese (Mugla) Sancagi, Konya'nun buytk bir kismi, Izmir ve kuzeyi Italya’ya
birakilmistr. Ancak Rusya’da Bolsevik Ihtilalinin ¢ikmasi ve i¢ kangikliklar sebebiyle bu
antlasma Rusya tarafindan imzalanmamistir.®

Anlasilacag gibi gizli anlasmalarla Anadolu, Dunya Harbi sirasinda ltilaf devletlerince
paylasilmistir. I. Diinya Savasi’'ndan sonraki gunlerde ise gizli anlasmalarla belirlenen
paylasimin hukuki zeminde gerceklestirilmesine ¢alisilmistir.

Bu gizli anlagsmalar diginda tilaf devletleri safinda yer alan Amerika Birlesik Devletleri'ne gore
Turkiye’den Mezopotamya, Suriye ve Ermenistan gibi yerlerin derhal ayrilmas: gerekliydi.
Esasen Turklerin Avrupa’daki varliklarina son verilmesi gerektigi kanaatine sahip olan
Amerikan Cumhurbaskam Wilson, Ttrklerin Bogazlar bolgesinden de ¢ikarilmalarini
savunmaktaydi. Wilson Prensiplerinin 12. Maddesi’ de ABD’nin Osmanl politikasinda
oynayacagl rolu gostermekteydi. Ayrica ABD’nin, Turkiye topraklar tizerinde iktisadi
hesaplar yaptiginin da belirtilmesi gerekir. Zaten ABD, 12. Madde ile Osmanli Devleti'nin
parcalanmasini pesinen kabul etmis oluyordu. ABD’nin 12. Madde ile tizerinde durdugu
baska bir husus da, Osmanli Devleti ne sekilde parcalanirsa parcalansin, kim “mandater”
olursa olsun, bu topraklarda ekonomik ve ticari bakimdan “acik kap1” veya “firsat esitligi”
ilkesinin uygulanmasiydi.®

Kendimenfaat ve niifuz alanlarim 6nce gizli anlasmalarla belirleyen, daha sonra bunu Osmanh
Devleti'ne imzalattiklar Mondros Miitarekesi ile gerceklestirmeye calisan Itilaf devletlerinin
cikarlari cok gecmeden catismistir. Muitarekename’de yer alan hiktimler, Ttrklere hareket
imkam birakmazken, Itilaf devletlerinin de Anadolu’da takip edecekleri isgal siyasetlerini
birbirinden ayiracak ve catismanin sebebini tegkil edecektir.

3 Osman Olcay, Sevr Andlasmasina Dogru, Ankara: A.U. Basimevi, 1981, s.XIII-XIV.

Hikmet Bayur, “Dtinya Savasi Sirasinda Osmanh Devleti'nin Paylasilmasi Hakkinda Yapilan Anlasmalar”, Cumhuriye-

tin 50. Yildontumii Semineri, Ankara: Turk Tarih Kurumu Yay., 1975, 5.45; Azmi Ozcan, “Osmanli Millktini Paylagim

Planlan Uzerine Dustinceler (Gizli Antlagmalar 1914-1921), {slami Arastirmalar Dergisi, 12/3-4 (1999), s.3-4; Ahmet

Hursit Tolon, Birinci Diinya Savasi Sirasinda Taksim Anlasmalari ve Sevr’e Giden Yol, Ankara: Atatirk Arastirma Merkezi

Yay., 2006, 5.39 vd.

Wilson Prensiplerinin 12. Maddesi: “Osmanh Imparatorlugu’nun Tirk olan bélimlerinin saglam egemenligi siirdi-

rilmeli; buna karsilik, bugtin Ttrk yonetimindeki obtur ulusal topluluklarm kusku gottirmeyen bicimde yasam gtiven-

ligi ve ozerklik icinde gelismesi saglanmalidir. Canakkale Bogazi, uluslararasi giivenceler altinda stirekli olarak tim

uluslarin gemilerine ve ticaretine agik tutulmalidir.” Bkz. [smail Soysal, Tarihceleri ve Aciklamalar ile Birlikte Tiirkiye’nin

Siyasal Andlasmalari, C.1, (1920-1945), Ankara: Turk Tarih Kurumu Yay., 1989, s.10.

8  Fahir Armaoglu, “Atatirk Doneminde Turk-Amerikan [ligkileri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, X111/38, (1997),
5.633.
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1.3. Mondros Miitarekesi ve Bati Anadolu’da isgallerin Baslamasi

29 Ekim 1914 tarihinde fiilen, 11 Kasim 1914 tarihinde de resmen I. Diinya Savasi'na giren
ancak dort y1l siiren ve neredeyse buitiin topraklari tizerinde cereyan eden savasin sonunda
kazanma umudu kalmayan Osmanli Devleti mutareke istemek zorunda kalmistir. 30 Ekim
1918 tarihindeimzalanan Mondros Mitarekesinde yer alan htikiimler galip devletlere biittin
Osmanh tilkesinin paylasilmasi igin gerekli imkani vermistir. Galip devletler, miitarekenin
meshur 7. Maddesiile diledikleri yerleri isgal etme hakkini elde ettikleri gibi Osmanli askerinin
terhis edilmesiyle de isgallere karsi direnme gticinti kirmislardir.

Mitareke gorusmeleri® sirasinda Osmanli Devleti Temsilcisi Bahriye Nazir1 Hiseyin
Rauf (Orbay) Bey’in istek ve itirazlari dikkate alinmadig gibi Osmanli Hiktmeti'nce
verilen talimatnamede' isaret edilen konularda herhangi bir degisiklik yapilmamistir.
Mitarekenamenin bazi maddeleri o kadar mtiphem kaleme alimmistir ki, Ttirkler agisindan hig
de iyi olmayacak yorumlara aciktir."! Rauf Bey, talimatnamede agikea belirtilen “Memleketin
hicbir noktasina askeri kuvvet ¢ikarilmayacaktir.” maddesi ile “Yunan harp gemilerinin
girmesine muisaade edemeyiz.” maddesine istinaden itirazlarini sirdtrmustiir. Rauf Bey’e
verilen mtitareke teklifinde 7. Madde “Onemli sevkiilceys noktalarmin'?isgal olunmasi” olarak
ifade edilmistir. Bu maddenin muglak oldugu ve suiistimale actk bulundugunu dile getiren
Rauf Bey, “Can alacak noktalarimizi kamilen ele gecirmek istiyorlardi Bu o kadar mtihim ve
genis bir manay1 haizdi ki, bu haliyle kabul ihtimali dahi havsalaya sigmazdi. Memleketimizin
dort bir tarafim birer bahane ile isgalleri altina alip nefesimizi kesmek istemekten farksizdi.”
demistir. Rauf Bey, herhangi bir sebep ve ltizum olmadigindan bu maddenin silinmesini
teklif etmigse de Itilaf devletlerimaksatlarmin “Ttirkiye’de her lizum gorecekleri noktayi isgal
etmek” olmadigini bildirerek bu maddenin silinmesini kabul etmemisler ancak “Miittefikler
emniyetlerini tehditedecek vaziyet ¢cikiginda herhangi sevkilceys noktasiniisgal hakkini haiz
olacaklardir.” seklinde degistirmislerdir."* Esasen degisen hicbir seyin olmadigi Anadolu’da
isgaller baslayinca goralmustur.

Yine Rauf Bey, galip devletler tarafindan Anadolu’da gerceklestirilecek isgallerde Yunanhlarin
yer almamalarim ozellikle istemisse de bu istek karsisinda sifahen teminat verilmis,
verilen teminat miitarekede yer almamistir. Amiral Calthorpe bu konuda miitarekenin
imzalanmasindan hemen sonra Tturklerin arzusu lehine hikameti nezdinde tesebbuste
bulunmayivadetmistir. Cahthorpe, gercekten de 31 Ekim’de Londra’ya gonderdigi telgrafta
Turk heyetinin ricalarim bildirmistir. Ay giin toplanan Ingiliz Savas Kabinesinde Calthorpe’un

® Bu hususta bkz. Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarim, {stanbul: Truva Yay., 2004, 5.95 vd.

10 Talimatname icin bkz. Ali Tiirkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitdrekelerinin Tarihi, Ankara: Giiney Yay., 1948, 5.21-22.
1 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, (Ceviren: Cemal Kopril), Ankara: TTK Yay., 1991, 5.27.

12 Sevkiilceys noktalarl, asker sevkiyatinin yapilabildigi yerlerdir. Ancak uygulamada diledikleri stratejik yerlerin kaste-
dildigi anlasilacakur.

Miitareke gorusmelerinde yer alan Amiral Seymur, “Maksadimiz Turkiye’de her lizum gorecegimiz noktay: isgal et-
mek degildir. Fakat mesela on bin kisilik bir timeniniz askeri vaziyetimiz ve ulastirma yollarimizi tehlikeye dustrecek
surette aleyhimize harekete gegerse o vakit biz, hitktimetin arzu edip etmedigini disinmeden o yeri derhal isgal ede-
riz.” demistir. Amiral Calthorpe ise maksatlarinin butiin Tirkiye'nin isgali olmadigini belirttikten sonra bu maddenin
“ihtilal ve igtisas (kargasa) cikiginda herhangi bir sevkiilceys noktasinin isgali” suretinde yazilmasim teklif etmistir.
Bkz. Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarim, s.131-132.
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telgrafinda belirttigi konular gorustlmustir. Istanbul’un isgal edilmeyecegine dair herhangi
bir suretle Tturk Hitkiimetine teminat verilmesi, “Durumun gerektirdigi gerceklerin Tirk
zihniyetine muessir surette yerlesebilmesinin ancak boyle bir isgal ile mtmkiin olacagy...”
ifadesi ile reddedilmistir. Yine Yunan gemilerinin Istanbul’a sokulmamasi konusundaki Ttirk
ricasinin kabul edilemeyecegi, ancak bu gemilerin miimkin mertebe arka safta tutulmak
suretiyle bir tertibe konulacagi Amiral Calthorpe’a bildirilmistir.**

30 Ekim 1918 tarihinde Ingiltere temsilcisi Amiral Calthorpe ile Osmanl Devleti temsilcisi
Bahriye Nazir Rauf Bey baskanliklarinda stiren gortismelerden sonra imzalanan Mondros
Miitarekesi hitkiimleri soyledir:

1- Karadeniz’e gecmek icin Canakkale ve Karadeniz Bogazlarinin agilmasi saglanacak,
Canakkale ve Karadeniz Bogazlan Itilaf devletleri tarafindan isgal edilecektir.

2- Osmanh sularindaki biittin torpil tarlalar, torpido ve kovan yerleri ve diger engellerin
yerlerigosterilecek, bunlar taramak veya kaldirmak igin istenildigi zaman yardim edilecektir.

3- Karadeniz’deki torpil mevkileri hakkinda mevcut bilgi verilecektir.

4- ltilaf Devletlerine ait harp esirleriyle Ermeni esir ve tutuklulan istanbul’da toplanacak,
kayitsiz ve sartsiz Itilaf hiikiimetlerine teslim olunacakur.

5 Hudutlarin muhafazasi ve i¢ giivenligin saglanmasi i¢in lizumu gortlen kuvvetlerden
baskasi derhal terhis edilecek, isbuaskerikuvvetlerin miktar ve durumlari, Osmanlh Devleti'yle
miuizakere edildikten sonra, Muttefikler tarafindan kararlastirilacakur.

6- Osmanh kara sularinda zabita ve buna benzer hususlar i¢in kullanilacak ktgtik gemiler
miistesna olmak tizere Osmanh sularinda veya Osmanh Devleti tarafindanisgal edilen sularda
bulunan butiin savas gemileri gosterilecek, Osmanl limanlarinda tutuklu bulundurulacakur.

7- Mittefikler, emniyetlerini tehdit edecek durum zuhurunda herhangi bir stratejik noktay1
isgal hakkina sahip olacaklardur.

8-Bugiin Osmanli isgali alunda bulunan buitiin liman ve demiryollarindan Itilaf devletlerinin
istifade etmesi saglanacak ve bunlar Itilaf devletleriyle savas halinde bulunan devletlere
kapatilacaktir. Osmanli gemilerinden de ticaret ve ordunun terhisi hususlarinda benzer
sartlar icinde faydalanilacaktr.

O-ltilaf devletlerine, Osmanh tersane ve limanlarinda biitin gemilerin tamirleri i¢in kolaylik
gosterilecektir.

10- Toros Ttunelleri Mittefikler tarafindan isgal edilecektir.

11- iranin kuzeybatisinda ve Giiney Kafkasya’daki Osmanl kuvvetlerinin derhal savastan
evvelki hudut gerisine alinmasi hususunda evvelce verilen emir icra edilecektir. Guney
Kafkasya'nin evvelce Osmanl kuvvetleri tarafindan bosaltilmasi emredildiginden kalan
kism Miittefikler tarafindan mahalli durum tetkik edilerek istenilirse bosaltilacakur.

12-Hukumet haberlesmeleri miistesna olmak iizere telsiz, telgraf ve kablolarn [tilaf memurlari

% Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.27-28.
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tarafindan denetimi saglanacakur.
13- Bahri, askeri ve ticari madde ve malzemenin tahrip edilmemesi saglanacaktr.

14- Memleketin ihtiyaci saglandiktan sonra kalan komiir, akaryakit ve deniz levaziminin
Turkiye kaynaklarindan satin alinmast icin kolaylik gosterilecek; zikredilen maddelerden
hicbiri ihra¢ olunmayacakur.

15- Butiin demiryollarina Itilaf denetleme subaylari memur edilecektir. Bunlarin arasinda
bugtin Osmanli Devleti'nin denetimialtinda bulunan Gtiney Kafkasya demiryollari serbest ve
tam olarak Itilaf memurlarimin idaresi altina konacakur. Ahalinin ihtiyac dikkate alinacakur.
[sbu maddede Batum’unisgali dahildir. Osmanh Devleti Bakirniin isgaline itiraz etmeyecektir.

16- Hicaz, Asir ve Yemen’de, Suriye ve Irak’ta bulunan birlikler en yakin itilaf komutanina
teslim olunacaktir ve Cukurova’daki kuvvetlerin muhafazasi icin lizumlu olandan baskasi
5. Maddedeki sartlara gore geri cekileceklerdir.

17- Trablus’ta ve Bingazi’de bulunan Osmanli subaylar en yakin italyan birliklerine teslim
olunacaklardir. Teslim olmadiklar takdirde Osmanh Hiuikiimeti haberlesme ve yardimi
kesmeyi taahhiit eder.

18-Misrata dahil olduguhalde Trablus ve Bingazi’de isgal edilen limanlar en yakin [tilaf muhafaza
birligine teslim edilecektir.

19- Alman ve Avusturya deniz ve kara subaylari ile sivil memurlar ve tebaasimin bir ay icinde,
uzak olanlarin bir aydan sonra mimkin olan en kisa bir zamanda Osmanli memleketini
terk etmeleri saglanacaktir.

20-Terhis edilecek Osmanli kuvvetlerine ait techizat, silah, cephane ve nakil vasitalarimin
kullanma tarzina ait verilecek talimata riayet olunacakur.

21- Miittefiklerin menfaatlerini korumak igin [ase Nezareti yamnda Itilaf temsilcileri bulunacak
ve kendilerine bu konuda ltizum gortilecek biittin bilgiler verilecektir.

22- Osmanh harp esirleri Itilaf devletleri yaninda muhafaza edilecek, sivil harp esirleri ile
askerlik cag1 disinda olanlarin terhisleri dikkate alinacakir.

23- Osmanl Devleti, Merkezi hukumetlerle buitiin iliskilerini kesecektir.

24- Vilayata Sitte’de (Erzurum, Van, Harput, Diyarbakur, Sivas, Bitlis) karisiklik zuhurunda
bu vilayetlerin herhangi bir kismuim isgal hakkin tilaf devletleri muhafaza ederler.

25- Mittefiklerle Osmanl Devleti arasindaki savas 1918 yili Ekim ayinin 31. gtinti mahalli
saat ile 6gle vakti sona erecektir.

Imzalar: Arthur Calthorpe, Huseyin Rauf, Resat Hikmet, Sadullah'®

15 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C.1, (Sadelestiren: Faruk Ozerengin), istanbul: Emre Yay., 1993, s.43-44; Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, C.II1, Kisim 4, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 1983, 5.742-746; Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savast,
Ankara: Kultiir ve Turizm Bakanhg) Yay, 1983, s.11-13; Soysal, Tarihceleri ve Aciklamalan ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal And-
lasmalar1, s.112-114; Turkgeldi, Mondros ve Mudanya Miitdrekelerinin Tarihi, s.69-73; Seha L. Meray, Osman Olcay, Osmanli
Imparatortugunun Cokus Belgeleri, (Mondros Birakismas, Sevr Andlasmasi, Ilgili Belgeler), Ankara: A.U. Siyasal Bilgiler Fak. Yay,,
1977, s.1-5.
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Miitarekeimzalandigi sirada Amiral Calthorpe’un, “Miitarekename’ye imza atmakla, yillardan
beri insan kam akitihp gidilisine nihayet verecegimizi timit ediyoruz.” sozlerine karsilik Tiirk
Delegasyonu Baskani Rauf Bey’in “Miitarekename’nin sartlar agirdir. Bununla beraber onlari
yerine getirmege sadakatle ¢alisacagiz. Ingiliz devlet ve milletinin imzalarina sadik, vaatlerine
vefakar olduklarina itimadimiz vardir. Bu inang, tizerimize dtisen agir vazifeyi yapmakta bize
cesaret verdi. Buytuk Ingiliz milleti ile mtittefiklerinin taahhiitlerine ve vaatlerine sadakatle
riayet edeceklerine olan itimadimizda hatamiz yoktur zannindayiz.” sozleri'® manidardir.
Rauf Bey, sanki Miittefiklerin taahhtit ve vaatlerine sadik kalmayacaklarini ihsas etmektedir.
Ayrica Rauf Bey’in Townshend’e “Miitarekede agir sartlar var. Bunlara raz1 olusumuzun bashca
sebebi, ingilizlerin durumu kavrayarak milli izzet-i nefsimizi incitmekten cekineceklerine
dair Calthorpe’un centilmence ve askerce verdigi teminattir.” demesi,"” ayni endiseleri ve
teslimiyeti gostermesi bakimindan énemlidir.

Miitareke imzalandiktan ¢ok kisa bir stire sonra Amiral Calthorpe’un bu sézlerinin, vaatlerinin
ve taahhiitlerinin Miitarekename’nin maddeleri gibi gtivenilmez oldugu goéralmistur.
Anlagilan odur ki, Amiral Calthorpe’un emniyet verici sdzleri, sadece Ingilizlerin asil niyetini
gizlemeye yaramistir.”® Nitekim miitareke imzalandiktan sonra galip devletlerin mutareke
huktmlerine uymadiklarina; mutareke hitkiimlerini diledikleri gibi uyguladiklarina sahit
olunmustur. KisacaMondros Mttarekesinde Tiirk Delegasyonu Bagkani Rauf Bey vasitasiyla
yapilan girisimler, ustaca ytiritilen Ingiliz siyaseti ile sonugsuz birakilmus ve her seye ragmen
Wilson Prensipleri geregince, Anadolu’da Tiirklerle meskin olan yerlerin Tirklerin elinde
kalacagina guvenilerek muitareke imzalanmis ve silahlar teslim edilmistir.

Bu arada Mustafa Kemal Pasa, Mondros Miitarekesi hiiktimlerinin dogurabilecegi sonuglar
konusunda Sadrazam Ahmet izzet Pasa’ya itirazlarim bildirmis, mutareke sartlan disina
ctkan uygulamalar siddetle protesto etmis ve miitareke sartlarinin uygulanmasi konusunda
emri alinda bulunan birliklere gerekli uyarilarda bulunarak tedbirler almaya calismistir.
Bu baglamda, miitarekenin 16. Maddesi geregince tilaf ordularina teslimi gereken Tiirk
kuvvetlerini Mustafa Kemal Pasa, Suriye hududu disina ¢ekmistir. Boylece ordunun teslimini
bir zarurethaline getirmekten kurtarmistir. Bununla beraber itilaf ordulari, miitareke sartlarina
dayanarak ve Suriye hududunun Maras'in kuzeyinden ge¢cmekte oldugunu ileri stirerek,
Halep’in kuzeyinde bulunan Tiirk kuvvetlerinin de kendilerine teslimini istemislerdir. Fakat
Mustafa Kemal bunu ¢nlemis, Suriye hududunun o tarihte Turk stingiileri tarafindan fiilen
mubhafaza edilmekte oldugunda israr etmistir.'

Mustafa Kemal Pasa'nin tenkit ve sert ikazlan karsisinda Istanbul Huiktimeti, kendisinden
kurtulmak i¢in Yildirim Ordulari Grubu ile 7. Ordu Karargahi’ni kaldirmis ve Mustafa Kemal
Pasa’y1 da Harbiye Nezareti'nin emrine almistir.?°

Miitarekenin imzalanmasindan hemen bir gtin sonra Anadolu’da isgaller baslamistir. 14 Mayis

6 Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarim, s.154.

7 Orbay, Cehennem Degirmeni, Siyasi Hatiralarim, s.156.
18 Sebahattin Selek, Ismet Inonii, Hatiralar, C.1, istanbul: Bilgi Yay, 1985, 5.164.
¥ Hamgza Eroglu, Tiirk Inkilap Tarihi, istanbul: MEB Yay., 1982, 5.94-95.

20 Jaeschke, Kurtulus Savas: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.31.
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1919 tarihinde [zmirdeki istihkdmlar Miittefik kuvvetlerce miuistereken isgal edilmis iken,
15 Mayis 1919 gunii Yunanllar tarafindan izmir sehri isgal edilmistir. [zmir'in Yunanhlarca
isgali miitareke hiiktimlerine uymayan haksiz bir isgal olarak nitelendirilmistir. Hakeza
Anadolu’daki isgal edilen hemen her yerde Muttefik devletlerin emniyetlerini tehdit edecek
bir durum olup olmadigina hicbir zaman bakilmamis ve 7. Madde gerekce gosterilmistir.
Bu itibarla Mondros Miitarekesi, bir ateskes olmaktan 6te bir anlam ifade etmistir. Gerek
mutareke htuktmleri gerekse galip devletlerin mutarekenin uygulamisindaki tutumlari,
Osmanl topraklarmin paylasilmasi ve Turk milletinin kaderinin belirlenmesi hususunda
Osmanli Devletinin taraf olmaktan ¢tkanldigini ortaya koydugu gibi muhtemel bir direnisin
de ontine gecildigini gostermistir.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen sonra baslayan isgaller {zmir’le siurh
kalmamus, kisa stirede Bat1 Anadolu’nun tamamina yayilmistir. Bat1 Anadolu’da isgal edilen
yerlerin tamami dogrudan Yunanhlar tarafindan isgal edilmemistir. Bu yerlesimler, Anadolu'nun
isgale ugrayan diger illerinde oldugu gibi, 6nce ingiliz, Fransiz veya italyan kuvvetlerince iggal
edilmis, daha sonra Yunanhlara birakilmisur. Mesela 17 Kasim 1918'de bir ingiliz Kontrol
Birligi tarafindan isgal edilen Afyonkarahisar, 16 Nisan 1919°da Fransiz; 21 Nisan 1919’da
[talyan kuvvetlerince isgal edilmisken 28 Mart 1921 tarihinde de Yunanllar tarafindan isgal
edilmistir. Afyonkarahisar 7 Nisan 1921’de Tiirk kuvvetlerinin eline ge¢misse de 13 Temmuz
1921°de ikinci kere Yunan kuvvetlerince isgal edilmis olup bu isgal 27 Agustos 1922 tarihine
kadar devam etmistir. 25 May1s 1919 tarihinde Yunan kuvvetlerince isgal edilen Manisa, 8
Eylil 1922 tarihinde kurtarilabilmistir. 27 Mayis 1919 tarihinde Yunan kuvvetlerince isgal
edilen Aydin, 30 Haziran 1919’da milli kuvvetlerin eline ge¢cmisse de toparlanan Yunanhlann
tekrar taarruzu tizerine milli kuvvetler tutunamamis ve ¢ekilmek zorunda kalmistur. 4
Temmuz'da tekrar Yunanhlarin eline gecen Aydin 7 Eylul 1922 tarihinde Tiirk ordusunun
eline gecmistir. 13 Temmuz 1920’de isgal edilen Kiitahya 30 Agustos 1922 tarihinde isgalden
kurtulmustur. 29 Agustos 1920’de isgal edilen Usak 1 Eylil 1922’de isgalden kurtulmustur.
22 Mart 1919 tarihinde 6nce Ingilizler tarafindan isgal edilen Eskisehir, 20 Temmuz 1921
tarihinde de Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilmis, 2 Eylul 1922 tarihine kadar isgal
alunda kalmistr. 15 Mayis 1919°da Yunan kuvvetlerince isgal edilen izmir de 26 Agustos
1922 tarihinde baslayan Buytik Taarruz’da yenilen Yunan kuvvetlerini takip eden Turk
kuvvetleri tarafindan 9 Eylil 1922 tarihinde istirdat edilmistir.

Burada isgal ve kurtulus tarihlerini verdigimiz sehirler sancaklarin merkez kazalaridir.
[sgale ugrayan merkez kazalarla birlikte sancaklara bagh diger kazalar ve koyler de degisik
tarihlerde isgale ugramisur. isgale ugrayan biiytk sehirlerden koylere kadar yasananlarla
ilgili binlerce resmi belge bulundugu gibi o donemde olaylarin bizzat i¢inde bulunmus ve
sahit olmus kisiler tarafindan kaleme alinan pek ¢ok hatirat da giniimuze ulasmustir. Yerel
tarih acisindan belgeler gibi s6z konusu hatiralar da bitytik 6nemi haiz kaynaklardir.

Bu ¢alismarmizda Milli Mucadele’de [zmir, Aydin, Manisa (Saruhan), Kiitahya, Afyonkarahisar,
Usak ve Eskisehir Sancaklari ele alinmistir. isgal doneminde bu sancaklarda meydana
gelen olaylar birbirinden ayr ele alinamayacak kadar i icedir. Gerek isgallerin uygulanis



tarzi gerekse isgale karsi ortaya ¢ikan tepkiler buiyiik benzerlikler gosterdigi gibi sancaklar,
kazalar, nahiyeler ve koyler arasinda da muazzam bir irtibat ve is birligi bulunmaktadir.
Bu bolgedeki siyasi, askeri, sosyal gelismeler Anadolu'nun diger bolgelerindeki gelismeler
disinda degildir. sgale ragmen kongrelere, meclislere delege ve mebus gonderen bolge halk
Milli Miicadele’nin bilinciyle hareket etmekten geri kalmamistir.

Yunan isgalialinda kalan bu sehirlerde yasayan Tiirkler tahammiil edilemez eziyetlere maruz
kalmuslar, pek ¢ok insan katledilmis, yaralanmis, tecaviizlere ve hakaretlere ugramislardir.
Butun bu sehirlerde isgal dncesinde baslayan tepkiler ve direnis iradesi, isgallerde yasanan
mezalim ve hukuksuzluklar sebebiyle kuvveden fiile ge¢mistir. Bu sehirlerin hemen hepsinde
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulmus, kurulan cemiyetlerin de fedakarca ¢alismalariyla
Kuvé-y1 Milliye birlikleri tesekkiil etmis ve direnisler baslamistir. Bu yontiyle Milli Mticadelenin
basariya ulasmasinda yerel halkin tepkileri, azmi, imam ve kararhiligi her turla takdirin
uzerindedir.



	Yeni
	Milli Mücadele'de Batı Cephesi Yazı

