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2. MIiLLI MUCADELE’DE IZMIR:

Prof. Dr. Mustafa TURAN?

Ozet

I.Dtinya Harbi sonunda Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Mtarekesi'ni
imzalamak suretiyle teslim oldu. Galip devletler, miitareke ile diledikleri yerleri isgal etme
hakkini elde ettiler. Askerinin terhisi ve silahlarinin teslimi sebebiyle devletin direnme gicti
de kalmadi.

[tilaf devletleri, Cihan Harbi sirasinda aralarinda yapuklari gizli anlasmalarla Osmanh
tlkesini paylasmislardi. Paris’te toplanan galip devletler, Osmanli Devleti'nin politik kaderini
belirlemek tizere goriismelere basladilar. Paris Konferansi'nda, Yunanistan’a [zmir ve
cevresinin birakilmasi kararlasturildi. ltalya'nin itirazlarina ragmen Izmir’in Yunanistan
tarafindan gegici olarak isgaline izin verildi. Izmir’in isgali buranin Yunanistan’a birakildig
anlamina gelmiyordu. Nitekim Sevr (Sévres) Antlasmasi'nda da [zmir dogrudan Yunanistan’a
birakilmayacakt. Yunanistan ise Enosisi (ilhaki) saglamak istiyordu. Bunun icin Izmir’in
Turklerden arindirilmasi gerekiyordu. Nitekim 15 Mayis 1919 tarihinde [zmir'i isgal eden
Yunanlhlar, isgal siyasetlerinin bir geregi olarak katliamlara giristiler ve tahammil edilemez
zultimlerde bulundular.

Yunanlilar tarafindan yapilan mezalim mittefik devletlerce gormezden gelindi. Ancak reva
gorilen zulimler, Turk milletinin bizzat muicadele etmek inanc ve iradesini kuvvetlendirdi.
Kisa siirede kurulan [zmir Mudafaa-i Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti, halkin muicadeleye kaulmast
icin calisti. Milislerle askerlerini terhis ve silahlarini teslim etmemis vatansever subaylarin
gayretleri sayesinde Kuva-y1 Milliye miifrezeleri direnise basladilar.

Tark milleti, izmirin Yunanistan’a terk edilmeyecegi suuruyla Milli Miicadele’yi yuratti.
Bitytik Zafer'le 9 Eylul 1922°de Izmir istirdat edildi. Yunanlilar arkalarinda buyiik acilar
birakarak Anadolu’yu terk ettiler.

Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde yiiriittilen Milli Miicadele’nin kazanilmasinda izmir’in
ve Izmir'de yasayan Tirk halkimin mistesna bir yeri vardir.

Anahtar Kelimeler
Yunanistan, Yunan Isgali, Enosis, Kuva-y1 Milliye, Milli Miicadele

! Bu bolim 1990 yilinda tamamladigimiz ve daha sonra yayinlanan (Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, Izmir, Aydin, Ma-
nisa, Denizli, 1919-1923, Ankara, 1999) doktora tezimiz ve konuyla ilgili yaymnladigimiz makalelerimiz esas alinarak
hazirlanmisur. Bu tarihten sonra konuyla ilgili giincel ve kiymetli calismalar yapilmuis olup bunlardan da istifade ettik.
Calismalarimizda kullandigimiz ATASE Arsivi (Askeri Tarih Stratejik Etiit Arsivi) belgelerinin kayit numaralari sonraki
yillarda gtincellenmis ve yeniden tanzim edilmistir. Bizim referans verdigimiz belgelere ait numaralar ise 6nceki kayat
numaralaridir.

2 Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolumt E-Mail: mustafa.turan@hbv.edu.tr ORCID 1D:
0000-0001-5676-5043
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Abstract

At the end of the First World War, the Ottoman State surrendered by signing the Armistice
of Mudros on October 30, 1918. The victorious states obtained the right to occupy the places
they wished by armistice. Due to the demobilization of its soldiers and the surrender of its
weapons, the state has no power to resist.

The Allied States had shared the Ottoman land with the secret agreements they made between
them during the World War. The victorious states gathered in Paris began negotiations to
determine the political fate of the Ottoman State. At the Paris Conference, it was decided to
leave [zmir and its surroundings to Greece. Despite the objections of Italy, the temporary
occupation of Izmir by Greece was allowed. The occupation of Izmir did not mean thatit was
ceded to Greece. In the Treaty of Sevr, Izmir will not be ceded directly to Greece. Greece, on
the other hand, wanted to ensure Enosis (annexation). For this, Izmir had to be cleared of
Turks. As a matter of fact, the Greeks who occupied Izmir on May 15, 1919, as a requirement
of their occupation policy, began in massacres and made intolerable cruelties.

The atrocities committed by the Greeks were ignored by the allied states. However, the
persecution strengthened the belief of the Turkish nation to fight personally. Established in
a short time, the [zmir Miidafaa-i Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti worked for the participation of
the people in the struggle. With the efforts of the militias and the patriotic officers who did
not demobilize their soldiers and surrender their weapons, the Kuva-y1 Milliye detachments
began to resist.

The Turkish nation pursued the National Struggle with the consciousness that [zmir would
not be left to Greece. With the Great Victory, Izmir was retrieved on September 9, 1922. The
Greeks left Anatolia, leaving great pain behind.

[zmir and the Turkish people living in [zmir have an exceptional place in the victory of the
National Struggle led by Mustafa Kemal Pasha.

Keywords
Greece, Greek Occupation, Enosis, National Forces, National Struggle
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2.1. Paris Konferansr’nin Toplanmasi ve izmir’in Isgali Karan

Mondros Miitarekesi'nden sonra Anadolu'nun ve bu cografyanin asil sahibi olan Turk
milletinin politik kaderi Paris’te toplanan konferansta belli olacakur. [zmir'in® gelecegiyle
ilgili alinan kararlar bu konferansin en ¢énemli giindemini olusturacaktir. Zira [zmir igin
almacak karar ayni1 zamanda tilkenin kaderiyle ilgili politik amagclar1 da ortaya ¢ikaracaktir.

Kalic1 barisi saglamak tizere 18 Ocak 1919 tarihinde Paris Konferansinda toplanan galip
devletlerin, Osmanli miras1 tizerinde anlasmakta gticlik cektikleri asil mesele, 17 Nisan
1917 tarihinde imzaladiklar1 St. Jean de Maurienne Anlagmasi ile Italya’ya birakilacak
topraklar oldu. Bu anlasmayla Antalya, Mentese (Mugla) Sancag ve Konya'mn buyiik bir
kismi, izmir ve kuzeyindeki niifuz bélgesi Italyan topraklan olarak tanimyordu.* Mondros
Mitarekesi'nin imzalanmasindan sonra Yakin Dogunun yeniden tanzimi ve statitkonun
hukuken saglanmas1 Osmanh topraklarinin paylasilmasi tizerine savas sirasinda yapilan gizli
anlasmalara dayandirilmak istendi. Ne var ki galip devletlerin menfaatleri ve gelecege matuf
hesaplari, Amerika Birlesik Devletleri Baskan1 Woodrow Wilson’in uluslararast iliskilerin
hangi esaslar tizerinden dtizenlenecegini belirleyen 8 Ocak 1918 tarihinde ilan ettigi ilkelerle
ortismityordu.

Paris’te goriismeler devam ederken baslamis olan Tirk direnisi Ingiltere’yi tedirgin etmisti.
Lloyd George muhtemel bir Tiirk basarisinin basta somurgelerinde olmak tizere Miisliman
halklar tizerinde yapacag etkiyi distiinerek Turklerin kesin olarak yenilmelerini ve teslim
olmalarini istiyordu. Halife de Ingilizlerin kontroliinde olmaliyd. Ingiltere’nin 18. ytuzyildan
beri somiirgelerinde uyguladig politika simdi de gegerliydi. istenilen sonug alinamaz ise
kaba kuvvete ve askeri mtidahaleye bagvurulmaliydi. “Asiler” er-ge¢ Ingiliz gliciine boyun
egeceklerdi’

Ingiltere’nin bu politikasi i¢in yegane vasita Yunanistan gozikilyordu. Bununla birlikte hem
Yunanistanin askeri glicinden hem de Tuirkiye'nin gercekten tiikenmis olup olmadigindan
kusku duymaktaydilar. Ingiliz Genelkurmayi, Yunanistan’in Anadolu ile ilgili talepleri
konusunda Yunanlilarin isgale kalkismasinin stirekli tedirginlik yaratacagi ve bitytik ihtimalle
Turklerin o topraklan yeniden ele gecirmek icin harekete gececeklerini diistintiyordu.® Kaldi
ki, yapilan gizli anlasmalarin higbirisinde Yunanistan'in adi dahi gegmemektedir. Ancak [talya
yerine Yunanistan’i tercih eden Ingiltere, Rusya’nin ihtilal sebebiyle anlasmaya imza koymarms
olmasim gerekge gostererek anlasmanin gecersiz sayilmasi gerektigini ileri stirmuistiir.

Yunanistan'in I. Diinya Savasi'nda mittefiklerine fazlaca bir katkisi olmamigsa da Venizelosun

Milli Miicadele’nin baslarinda Yunan isgaline ugrayan yerlerden {zmir, Aydin Vilayetine bagh Izmir Sancaginimn bir
kazasidir. Izmir aym zamanda Aydin Vilayeti'nin merkez sancagidir. Milki taksimatta Aydin Vilayeti, {zmir, Aydin,
Manisa, Denizli ve Mugla Sancaklarindan olusmaktadir. Bu sebeple kimi zaman yazismalarda veya anlatimlarda Aydin
Vilayeti yerine {zmir Vilayeti denildigi gibi {zmir denildigi zaman da bazen {zmir Kazasi, yani nefs- {zmir, bazen de
[zmir Sancag kastedilmistir. Tabiatiyla {zmir Sancag kullamihinca nefs-i {zmir'den bagka Bergama, Odemis, Menemen,
Urla, Tire, Bayindir gibi {zmir Sancagr’na bagh kazalar birlikte diisiiniilmelidir.

Kurat, Osmanli Imparatorlugu’nun Paylasilmast, s.20.

5 Berthe George-Gaulis, Kurtulus Savast Sirasinda Tirk Milliyetciligi, istanbul: Kastas Yay., 1981, s.41.

6 Margaret MacMillan, Paris 1919, (Ceviren Belkis Digsbudak), Ankara: ODTU Yay., 2001, 5.348.
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ne pahasma olursa olsun Yunanistan'mn {tilaf devletlerinin safinda savasa girmesi konusundaki
kararlilig1 ve gayretleri Ingiltere nezdinde Yunanistan’ tabii ve faydah bir muttefik haline
getirmisti. Bununla birlikte 1915 y1h basinda Yunanistan’a Bat1 Anadolu’da toprak verilmesi
vaadi, savasa girmesi sartina bagh olup Yunanistanin bu sart1 yerine getirememesi, Paris
Konferansi'nda Venizelos'un beklentilerini bosa ¢ikarabilirdi. Venizelos, Bat1 Anadolu'nun
Yunanistan’averilmemesihalinde Itilaf devletlerinin ugrunda savasms olduklan prensiplerin
cignenmis olacagini ifade etti. Tezini Wilson ilkelerinin 12. Maddesinde gecen “..Turk
egemenligi altinda bulunan diger unsurlara 6zerk bir gelisme i¢in tam ve engelsiz bir firsatin
saglanmasi...” hitkmtine dayandirdi. Ona gére Bati Anadolu Antik Avrupa medeniyetinin
dogdugu yerdi ve buradaki niifus kesafeti Yunanlilarin/Rumlarin lehine idi. Bu itibarla
Wilson Prensipleri esasinda dusiniilurse Batt Anadolu’da Izmir basta olmak tizere tatmin
edici buytkltikte bir cografyanin Yunanistan’a verilmesi devletlerarasi hukukun da geregi idi”’

2 Kasim 1918’de Anadolu'nun bati kisminda Fethiye’den Erdek’e kadar olan arazinin
Yunanistan’a verilmesini isteyen Elefterios Venizelos,® 3 Subat 1919 tarihinde de Paris
Konferansi'nda Arnavutluk’un giiney boélgesini, Kuzey Epir olarak adlandirilan bolge ile
Trakya’yl, birka¢ aday1 ve Anadolu’dan da Marmara'nin gtiney sahilinin ortasindan yaklasik
400 mil giineye, izmir’e inen kesime kadar Yunanistan’a verilmesini istemistir.’

Kazanilan zaferde kendisinin de pay1 oldugunu duistinen Yunanistan, gérdigt hizmetler ve
fedakarliklarinin miikafati olarak kayda deger bir arazinin kendisine verilmesini istemekteyse'®
de Paris’teki Baris Konseyi, bu yerlerde milletlerarasi bir yonetim kurmak niyetinde oldugu
icin buralarn Yunanistan’a verilmesine pek taraftar gorinmityordu. Venizelos, Paris’te, Lloyd
George, Clemenceau ve Wilson’a izmir bolgesinde niifus cogunlugunu Rumlarn teskil ettigini,
bu bolgede Tirklerin Hiristiyanlara korkung zultimler yapmakta olduklarnm kendi tslubu
ile ifade etti. Anadolu’da Hiristiyanlar Ttirklerin zulmitinden kurtarmanin tek caresi olarak
[zmir’i iggal icin Yunanistan’a yetki verilmesini israrla istedi.

[talya ise Itilaf devletleri ile yapmis oldugu anlasmalarda kendisine vaat edilen yerleri, herhangi
etnik bir esasa dayanmaksizin almak istiyordu.!! Bu itibarla da italyanin toprak talepleri
Wilson Ilkelerine de uygun degildi.

Lloyd George ve Clemanceau’ya gore Yunan isteklerinin kabulti ile hem fedakar bir muttefik
tatmin edilmis, hem de Akdeniz’de muhtemel bir Italyan tehlikesi 6nlenmis olacakt. Bu
dusunce ile Yiksek Konsey 14 Ekim 1918'de bu anlasmanin hitktimstiz oldugunu agiklamstir.*2
Bu karardan sonra 5 Subat 1919 tarihinde Yunanistan’in arazi isteklerini incelemek tizere
kurulan komisyon da 30 Mart 1919 tarihinde [zmir bolgesinin Yunanistan’a birakilmasini

" Hasan Demirhan, “Paris Baris Konferans'nda (1919) Yunanistan'in Toprak Talepleri ve Bat Anadolu'nun {sgal Karar-

nin Alinmas1”, Asia Minor Studies International Journal of Social Sciences, VI1/2 (2019), 5.210-212.

8 Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.60-61.

9 McMillian, Paris 1919, s.345.

10 Jaeschke, Kurtulus Savas ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.60-61.

' Demirhan, “Paris Bans Konferansrnda (1919) Yunanistanin Toprak Talepleri ve Bati Anadolu’nun isgal Kararnin
Alnmas1”, s.215.

12 Jaeschke, Kurtulus Savas ile flgili Ingiliz Belgeleri, s.61; Selahattin Tansel, Atatiirk ve Kurtulus Savasi, Ankara: Turkiye
Vakiflar Bankasi Yay., 1965, s.11.
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tavsiye etmistir. S0z konusu komisyonun hazirlayacag: rapora itibar etmeyecegi anlasilan
[talya, Antalya’yr isgal etmek taleplerine dair bekledigi destegi konferansta alamamisti.
Bunun tizerine Paris Konferans’'ndan bagimsiz hareket etmek karari alan italya, bolgede
asayisin olmadif gerekgesiyle 28 Mart 1919’da Antalya’y1 isgal etmistir.® [talya’min Antalya’yr
isgali, St. Jean de Maurienne Anlasmasi'nin gecerli oldugu iddiasina istinaden kararhhigim
gostermek amacina matuftu.

Ingiltere ve Fransa’min Antalya’nin isgali karsisinda sessiz kalmalarina ragmen ltalya’nin,
[zmir’in isgaline cesaret edemedigi anlasilmaktadir. Yitksek Konsey’in diger tiyeleri arasinda
iligkilerin gerilmesi tizerine Italyan temsilciler 24 Nisan 1919’da konferansi terk etmistir.
St. Jean de Maurienne Anlasmasi ile elde ettigi kazanimlarindan vaz ge¢mek istemeyen ve
konferansta alinacak olan kararlan dikkate almayacak gibi goriinen Italyanlar, 24-25 Nisan
1919’da Konya’y1 isgal etmisler, Fethiye’ye asker ¢ikararak Egridir'e yonelmislerdir.'*

[talyanlarin Anadolu’da isgalleri devam ederken 6 Mayis 1919 giint toplanan Yitksek
Konsey’de italyanlarin Anadolwdaki isgallerinin durdurulmas: gerektigini ifade eden Lloyd
George, Yunanistan'in Bati Anadoluw’daki Rumlan korumak igin izmir’e asker ¢ikarmasini
teklif etmistir. italyanlarin St. Jean de Maurienne Anlasmasi’'na dayanarak zorluk cikaracagi
dustnilmesine ragmen Lloyd George’un teklifi desteklenmis ve bdylece Izmir’in Yunanistan
tarafindan iggal edilmesine izin verilmistir."” Isgalin gerekgesi de Mondros Miitarekesi'nin
7. Maddesi olacakur. 12 Mayis 1919 tarihinde yapilan toplantida Yunanlilarin izmir’e asker
cikaracaklar Italya’ya bildirilmis, italyan Bagbakam Orlando da bu karar1 kabul etmek
zorunda kalmistir.!® Italyanlar, izmir'in isgaline tesebbiis edememislerse de Anadolu’daki
isgallerine devam etmislerdir.

Bu bilgilerden anlasilmaktadir ki, Milli Miicadele déneminde basta izmir olmak tizere Bat
Anadolu’da Italyan iggalleri ve Ingiltere’nin destekledigi Yunanhlarin isgalleri s6z konusu
olmustur. Italya ve Yunanistan'in toprak talepleri/hakimiyet iddialar tizerine yasanan
karmasa ile Ingiltere ve Fransa’nin kendi menfaatleri istikametinde ytrutttkleri siyaset,
Paris Konferansi'nda Yunanistan’a birakilacak olan arazinin sinirlarimi mtiphem bir hale
getirmistir. Gerek 1915°de Izmir ve civarimin vaat edilmesi sartim Yunanistan'in yerine
getiremedigi kanaati, gerekse 12 Mayis 1919°’da Izmir'in Yunanhlar tarafindan isgalinin
Anadolu topraklarinin paylasilmasi anlamina gelmeyecegi yoninde Italya’ya bildirilen
ifadeden anlasilacag: gibi, Yunanistan'in kazanci isgallerden sonra gosterecegi askeri ve
diplomatik basariya birakilmistir.

2.2. izmir’in Isgali Kararina Tepkiler

Paris Konferans'nda Izmir'in isgali iznini alan Yunanistan vakit kaybetmeden harekete

B3 Mevliit Celebi, “Milli Miicadelede Italyan Isgalleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, IX/26 (1993), 5.396-397.
¥ Demirhan, “Paris Bans Konferansrnda (1919) Yunanistanin Toprak Talepleri ve Bati Anadolu’nun isgal Kararinin
Alnmas1”, s.216.

15 Bekir Sitki Baykal, “Izmir'in Yunanhlar Tarafindan Isgali ve Bu Olaym Dogu Anadolu’daki Tepkileri”, BELLETEN,
XXXII1/132 (1969), 5.520-521.

Hasan Demirhan, “Yunanistan’in {zmir’i Isgalinde Ingiltere’nin Roli”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
XVIII/4 (2019), 5.1531.
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gecmistir. Once mutareke ahkamina uygun olarak Ingiliz Visamirali Calthorpe tarafindan 14
Mayis 1919 giinti sabahleyin 17. Kolordu Kumandan Ali Nadir Pasa ile [zmir Valisi [zzet Bey’e
birer nota verilmistir. izmir istthkdmlar ile mitidafaa tedbirlerini haiz arazinin, miitarekenin
7. Maddesine dayanarak itilaf devletlerince isgal edilecegi bildirilmistir. Ali Nadir Pasa,
hemen Harbiye Nazin Sakir Pasa’y1 arayarak Amiral Calthorpe’dan [zmir'in isgal edilecegine
ve durumun Hukiimet’e bildirildigine dair bir nota aldigini bildirmistir."” Sakir Pasa da Ali
Nadir Pasa’ya isgal hakkinda bilgilerinin olmadigini ancak isgalin miitareke hitktimlerine
uygun oldugunu ifade etmis ve gereginin yapilmasini istemistir. Ali Nadir Pasa'nin bu isgalin
Yunan isgaliyle sonuglanacag soylentilerinin oldugunu belirtmesi tizerine de Sakir Pasa
bu gibi soylentilere 6nem vermemelerini soylemistir. Aym giin Amiral Webb tarafindan
Sadrazam Damat Ferit Pasa’ya da bir nota verilerek, Paris Konferansi kararina gore [zmir
istihkamlarinin Itilaf kuvvetleri tarafindan isgal edilecegi bildirilmigtir."®

Daha sonra Amiral Calthorpe, Ali Nadir Pasa’ya ikinci bir nota!® vermis ve Izmir’in muttefik
devletler adina Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edilecegini bildirmistir. Sehirde gereken
guvenlik tedbirlerinin alinmasini, biitiin askerin kislada bulundurulmasini ve isgalden sonra
da Yunan kumandanmimn arzusuna gore hareket edilmesini istemistir. Amiral Calthorpe, vermis
oldugu bu notasina “Dtivel-i muazzama donanmasinin nazar-1 dikkate alinmasi” ifadesini/
tehdidini ilave etmeyi de ihmal etmemistir. Ali Nadir Pasa, durumu yine Harbiye Nezareti'ne
bildirdigi gibi verilen notaya uygun bir tebligat yaparak asayisin korunmasim istemistir. Ali
Nadir Pasa, birliklere vermis oldugu emirde 15 Mayis 1919’da [zmir’in Yunan kuvvetlerince
isgal edilecegini belirttikten sonra esef verici olaylarin vuku bulmamasi i¢in buittin kitalarin
askerigarnizonda kalacaklarimi bildirmistir. Yunan kuvvetleri ile Ttirk askerleri arasinda vuku
bulacak en ku¢tik hadisenin esef verici gelismelere sebebiyet verecegi muhakkak bulundugu
icin stiktinetin korunmasini istemistir. Bu arada Lloyd George da, Amiral Calthorpe’a, Yunan
ctkarmasinin giivenligini saglamasi emrini vermistir.2°

Vali Izzet Bey Izmir'in iggal edilecegine dair Amiral Calthorpe’un notasini aldiktan sonra Iron
Duke gemisine gitmis ve Amiral Calthorpe ile gorusmustiir. Amiral Calthorpe bu gortismeyi
soyle anlatmaktadir: “Vali beni ziyaret etmek istedi. Onu giivertede 6gleden sonra kabul
ettim. Kendisini olaganusti bir telas i¢cinde buldum. izmir’in Yunanllar tarafindan isgalinin
vuku bulmak tizere oldugu endisesinden olacak.. Bunun Turk halk: tizerinde ¢ok kot
bir tesir yapacagindan korkuyordu. Ona sadece miittefikler neye karar verirlerse versinler
halk: teskin icin elden gelen her seyin yapilmasi beklendigini hususi bir miilahaza olarak
bildirdim. O da bana ayni niyette oldugunu temin etti.”** Amiral Calthorpe ile goruasmesi,
[zzet Bey’in de isgali kabullenmis oldugunu géstermektedir. Onun endisesi ise [zmir'in
Yunanhlar tarafindan isgaline karsi halkin gosterecegi tepkilerdir.

Y Mustafa Turan, Yunan Mezalimi, Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1923, 4. Baski, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi
Yay, 2018, EK. 7, 5.401-405.

18 Mustafa Turan, “Izmir’in {sgali Uzerine”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, X11/36 (1996), 5.744-745.

Notanin asil metni i¢in bkz. Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.265-266.

20 Mustafa Turan, “lzmirin Yunanlilar Taralidan isgali (15 Mayis 1919)”, Tiirkler, C. XV, Ankara: Yeni Turkiye Yay.,

2002, s.757.

2 Jaeschke, Kurtulus Savas ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.76.
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Bu bilgilerden anlasilan odur ki, Tirk makamlarina énce Izmir'in Itilaf devletlerince isgal
edilecegi, sonra da Itilaf devletleri adina Yunan kuvvetleri tarafindanisgal edilecegi bildirilmek
suretiyle Turklerin herhangi bir direnis gostermesinin 6ntine gecilmek istenmistir. Ayrica
14 Mayis gecesi, Turklerin ertesi gtinti yapilacak isgale kars1 direnme hislerini sarsmak
amaciyla Tiirk mahallelerindeki evlere Rumlar tarafindan baskinlar yapilmus, silah ve malzeme
aranmustir.2?

Yunan isgal komutani Albay Zafiriu, 13 Mayis 1919°da verdigi giinlik emirde askerlerine
soyle seslenmistir: “Gidecegimiz yerde gurulti, gosteris, silah atmak, yaygara ve buna benzer
cirkin gosterilerden uzak olmaniz gerekir. Bu gibi hallerde Yunanlilara yakisan sey, verilen
emirleri giizel bir sekilde yapmak ve dini bir inamisla verilen 6devlere sadakattir. Esaret
altindaki kardeslerimizi unutmayalim. Yakinda 6z ve haksizliga ugramis kardeslerimize
kavusacagiz. Gidecegimiz yerde, yabanci dinlere mensup kimselere de Tuirklere, Yahudilere
ve Avrupalilara dahi rastlayacagiz. Bunlara kars1 davranisinizda da aym kardeslik hissinden
ayrilmaymiz. Bunlar da biraz sonra 6z Yunanh kardesleriniz olacaktir. En ¢cok bu sonunculara
sevgi ile muamele ediniz... Sizlerin her birinizin gérevi temsil ettigi Yunan milleti ndmina
ciddi, terbiyeli, adil, temiz ytirekli ve ytce gonllii olarak bunlarn ruhlarina girmektir. Iste

sizden bunu bekliyorum.”?

[zmir'e gikanlan kitalara gonderdigi mesajda Venizelos da sunu sdylemistir: “Milli emellerimizin
buyik bir 6l¢tide tahakkuku butiin yabanci unsurlara ve 6zellikle bunlar i¢inde en ¢ok olan
Turk unsuruna karsi telkin edeceginiz itimada baghdir.”*

Yunan makamlarinca verilen bu mesajlarda insani-medeni temennilerin gercek olmadiginin
anlasilmasiigin cok uzunbir zaman gecmeyecektir. Zira tamamen siyaseten zikredilmis goriinen
bu temennilerin Yunan isgal siyasetiyle asla ortismedigi [zmir’in isgali giinti anlasilacakur.

2.3. Masathk Mitingi

[zmir'in Yunanhlar tarafindan isgal edilecegi hususunda resmi makamlar arasinda bu
gelismeler yasarurken Izmir’deki Ttirkler de sehirlerinin Yunanhlar tarafindan isgal edilecegini
ogrenmislerdir.?®> Hakeza yerli Rumlar da Ytizbasi Mavroudis’in kilisede okudugu Venizelos'un
beyannamesinden 15 Mayis 1919°da Izmir’in isgal edilecegini ¢grenmislerdir. Bu karar
karsisinda ne yapacagini bilmeyen Tiirkler, Mustafa Necati Bey’in ¢agrisi tizerine Mekteb-i

2 Mehmet Okurer, Izmir Kurulustan Kurtulusa, {zmir: Ticaret Matbaacihk, 1970, s.170.
3 Celal Bayar, Ben de Yazdim, C. V1, istanbul: Baha Matbaasi, 1968, 5.2002.

#* Celal Bayar, Ben de Yazdim, C.V, Istanbul: Baha Matbaasi, 1967, 5.1794.

% Nurdogan Tagalan, 14 Mayis sabahi Italyan Konsoloslugu’ndan [zmir’in Yunanlhlar tarafindan isgal edilecegi haberinin
Tarklere ulasugim sdylemektedir. Bkz. Nurdogan Tagalan, Ege’de Kurtulus Savast Baslarken, istanbul: Milliyet Yay,
1970, 5.222-223; Haydar Rust Bey, 12 veya 13 Mayis’ta Amerikalilardan [zmir'in Yunanllar tarafindan isgal edilecegi-
ni, isgal kuvvetlerinin Midilli’'de isgal hazirliklarini tamamladiklarm 6grendiklerini sdylemektedir. Bkz. Haydar Rusttl
Oktem, Miitareke ve Isgal Amilar1 (Hazirlayan: Zeki Arikan), Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yay,, 1991, s.31; Haydar Risti
Bey ayrica 14 Mayis giinti sabahtan itibaren {zmirin Yalilar semtinde oturan Rum ve Ermenilerin arabalarla Frenk
mabhallesi tarafina tasindiklarini, kendi mahalleleriniaileleriyle birlikte bir giin icinde terk eden Rumlarin bu hallerinin
[zmir’{ bekleyen akibeti anlattigini, Rumlarin ve Ermenilerin her ihtimale karsi isgal aninda Musliman mahallelerde
bulunmamak maksadiyla ve bir talimat ile hareket ettiklerini belirtmektedir. Bkz. Oktem, Miitareke ve Isgal Amlan,
s.71-72.
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Sultani binasinda bir toplant yapilmasim kararlastirmiglardir. Toplantiya, Miralay (Albay)
Silleyman Fethi Bey, Miralay Kazim (Ozalp) Bey, jandarma subaylarindan Mtimin Bey,
Moralizdde Halit Bey, Ragip Nureddin (Ege) Bey, Koylii gazetesi sahibi Mehmet Refet Bey,
Eczaa Ferit (Eczacibasi) Bey, Fescizade Halim Bey, Vilayet memurlarindan Enver (Ozgen)
Bey, Anadolu gazetesi sahibi Haydar Rustti (Oktem) Bey, aymi gazetenin yazarlarindan Resat
Bey, Kahvecizade Hamdi Bey, Dr. Husnii (Menekseli) Bey, Osman Nuri Bey, Hukuk-1 Beser
gazetesi sahibi ve basyazari Hasan Tahsin Bey katilmislardir.?®

Mekteb-i Sultani’de toplanti devam ederken bir heyet secilerek Vali [zzet Bey’e gonderilmistir.
Aymi giin (14 Mayis 1919) Izmir'in isgal edilecegine dair Amiral Calthorpe’un notasim aldiktan
sonra Iron Duke gemisine giden Vali Izzet Bey Amiral Calthorpe ile gorustiikten sonra
makamina hentiz dénmusti. izzet Bey, [zmir'in isgal edilecegi haberini alan [zmir Mudafaa-i
Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti tiyelerine endise edecek bir sey olmadigini ve hikiimetin
gerekli tedbirleri alacagim soylemistir. Oysa Amiral Calthorpe ile goriismesinde [zmir'in
Yunanlilar tarafindan isgal edilecegini de 6grenen izzet Bey, buisgalinilhak manasina gelip
gelmeyecegini 6grenmek istemistir. izzet Bey [zmirin Yunanlilar tarafindan isgal edilecegini
6grenmis oldugu halde bu bilginin dogru olmadigini ifade ile gercegi halktan saklamistir.
Hatta 15 Mayis giinii Yunan isgali fiilen bagladigi halde Kéylii gazetesinde Vali Izzet Bey’in
ayni anlamda bir tekzibi yayinlanmigtir. izzet Bey bu tekzibinde “Bazi bedhahlar izmir'in
Yunanhlar tarafindan isgal edilecegi tarzinda sayialar ¢ikarmislardir; yalandir, tekzip olunur.”
Demekteydi.”

[zmir Valisi zzet Bey, 14 Haziran 1919 tarihinde verdigi demegte bu konuyu tevile cahsmistir.
[zzet Bey’in demeci soyledir: “Huikiimet dairesine dénusimde toplanmus olan ve ugursuz
haberlerden beyninden vurulmusa dénen ve benden bir avutma haberi bekleyen Islam esraf
ve hatint sayilir kimselere ki, siz de iclerinde idiniz, ayni talimati vermis, isin Paris karan
icaplarindan olmasina ve isgalin itilaf devletleri adina yapilacagina nazaran bizim igin ne
yazik ki, bas egmekten baska ¢are olmadigini ve binaenaleyh milli gosterilerin katiyen fiili bir
hareket mertebesine getirilmemesini ve ¢tinkii karsimizda yalmz Yunan askeri degil, butin
[tilaf devletleri kuvvetleri mevcut oldugunu ve eger bir karsi koyma hareketi vuku bulursa,
pek ¢ok vasitalarla miidafaa edebilecegimiz Osmanli milli hukukumuzu busbitiin tehlikeye
diistirmiis olacagimizi miidafaa suretiyle beyan eylemis ve islam ahaliyi sitktin ve yumusakhga
davet eylemistim... Beni bu hususta tenkit edenler ya cahiller, ya ahmaklardir ki, onlara
tabiatiyla soztim olamaz. Veya her seyden faydalanmaya firsatci olan bir takim kot niyetleri
ve diismanhgi olan kimselerdir ki, onlarin da mahiyetleri ve maksatlan bilindiginden karsihk
yapmaga tenezzill edilemez. Ben burada, durumun gerektirdigi her seyi, talimat yoklugu
karsisinda yaptim. Ancak bu ¢alismam ve gayretim ile son nefesime kadar muhafazasiyla
miikellef oldugum Hazreti Padisahin mukaddes haklarini her ttrli darbeden ve zarardan
korudum. Yunan askeri isgali vakasi Itilaf devletlerinin resmi notalarinda acikca belirtilen
hudut ve simulii pek tecaviiz etmis ise de hicbir yerde askeri isgal mahiyetini gegmemistir.

%6 Mehmet $Sahingdz, “Izmir'de Yapilan Masgatlik Mitingi ve Izmirlilerin Isgale Tepkisi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, IV/1
(1989), 5.54.
2 Rahmi Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu?, Ankara: TTK Yay., 1990, s.3.
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Bence siyasi durum ¢ok lehimizdedir.”®

[zzet Bey’inisgalden énce Amiral Calthorpe’tan [zmir’in Yunanlilar tarafindan isgal edilecegini
ogrenmesine ragmen herhangi bir tedbir ve tesebbtiste bulundugu gorilmemektedir. O,
“inzibat ve asayise memur olan dairelerde vukua gelecek olan bir ihrag ve isgal hareketine

kars yalniz dahilen asayisi muhafaza edebilmek imkanini dustntyordu.”

14 Mays gecesi saat 10.00’a dogru Ingiltere’nin izmir Konsolosu James Morgan ile Albay
Smith, Amiral Calthorpe’un, Izmirin 15 Mayis sabahi Itilaf devletleri adina Yunanlilar
tarafindan gegici olarak isgal edilecegini bildiren ikinci notasini Vali izzet Bey’e vermek
tzere Vilayet Konagi'na gelmislerdi. Morgan’la Smith Vilayet Konagi'ndan ¢iktiklar zaman
disarida bekleyen buiytik bir kalabalik tarafindan cevrilmislerdi. Kendileriyle gortismek
isteyen kalabaliktan emekli bir subay Ingilizce olarak sunlari soylemisti: “Bityiik bir millet
oldugumuzu ve 6lmedigimizi size bildirmek istiyorum. Uykuda gibi goziiktiyorsak da ugras
icinde bulunuyoruz. ingiltere bitytik bir Islam devletidir ve buyiik bir devlet oldugu igin de
[zmire Yunanhlarin girmelerini énleyecek kudrete malikti. Size sunu bildirmek isteriz ki,
olsa olsa buyuk bir devletin htikmui altinda kalabiliriz. Ama memleketimizin hali hazirda
oldugu gibi tasarruf edilmesine tahammiil edemeyiz. Olmedik; birtakim kansgikliklar olacak.

Biz olebiliriz fakat baskalar1 da beraber 6lecektir.”*°

Bu arada Vali Izzet Bey de sehrin ileri gelenleriyle bir toplant yapmistr. Toplantida bulunan
[zmir Miftiisit Rahmetullah Efendi, isgale kars: direnilmemesini isteyen Vali’ye, bembeyaz
sakalim gostererek “Vali Bey, bu kanimla kirmiziya boyanabilir. Fakat alnimda Yunan al¢agim
stkinet ve tevekkdil ile karsilamis olmanin karasi oldugu halde huzur4 ilahiye ¢tkamam.”
diyerek toplantiy1 terk etmistir. Bu olaydan kisa bir stire sonra miiftiintin talimatiyla muiezzinler
minarelerden sald vermeye baslamiglardir.

[zmirin Yunanhlar tarafindan isgal edileceginin 6grenilmesi iizerine zmir Redd-i ilhak
Heyeti’'nce bir beyanname bastirilarak halka dagiulmis, 14/15 Mayis 1919 gecesi [zmir'de
Yahudi Masathgi’nda (Bahri Baba Parki'nda) bir miting yapilacagi duyurulmus ve halkin
burada toplanmasi istenmistir.>? Burada toplanan 5-6 bin civarindaki halk,* atesler yakmis,
tekbirler getirerek Yunan isgalini protesto etmistir.>* Masatlik’ta yakilan ategler limana
kadar yansimus, kalabaligin ugultusu muhakkak ki Itilaf gemilerinin de merak ve ilgisini
cekmistir. Limandaki savas gemilerinin projektorleri birbiri ardina mitingin yapildig: tepeyi

28 Bayar, Ben de Yazdim, CVI, s.2019-2020, Belge no: 111.
2 Ali Cetinkaya’nmin Milli Miicadele Dénemi Hatiralar, Ankara: Atatirk Arastirma Merkezi Yay., 1993, s.9.
3 Jaeschke, Kurtulus Savast ile Iigili Ingiliz Belgeleri, s.78-79.

3 Sahingéz, “Izmir'de Yapilan Masatlik Mitingi ve {zmirlilerin {sgale Tepkisi”, s.54.

32 Asaf Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, Aydin, 1964, s.73; Tacalan, Ege’de Kurtulus Savast Baslarken, s.230 Bayar, Ben de
Yazdim, C.V1, s.1784.

3 Asaf Gokbel, bu mitinge 100 bin kisinin katildigimi sdylemektedir. Bkz. Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, s.74, Bu ra-
kam abartilmis olmahdir. Kdmil Erdeha 10 bin kisinin katildigini belirtmektedir. Bkz. Kamil Erdeha, Milli Miicadelede
Vilayetler ve Valiler, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1975, 5.405; Michael L. Smith, mitinge binlerce Tiirk’iin katildigimi belirt-
mekte, herhangi bir rakam vermemektedir. Bkz. Michael L. Smith, Anadolu Uzerindeki Goz, (Gev. Halim inal), istanbul,
1978, s.101; Kaymakam Aril Bey, raporunda kalabaligin daha sonralar1 34 bine kadar distigunt belirtmektedir. Bkz.
Sahing®z, “Izmir'de Yapilan Masatlik Mitingi ve izmirlilerin isgale Tepkisi”, s.57.

3% Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1922), s.258.
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aydinlatmigstir.®

Masathk’ta miting devam ederken Redd-i Ilhak Milli Heyeti tarafindan bir beyanname
hazirlanmistir. “Ey bedbaht Ttuirk” diye baslayan beyanname soyledir:

“Wilson Prensipleri unvan-1 insaniyetkaranesi altinda senin hakkin gasp ve namusun hetk
(tecaviiz) ediliyor... Buralarda Rum’un ¢cok oldugu ve Tiirklerin Yunan ilhakimi memnuniyetle
kabul edecegi soylendi ve bunun neticesi olarak giizel memleketin Yunan’a verildi. Simdi
sana soruyoruz. Rum senden daha mi1 ¢oktur? Yunan hakimiyetini kabule taraftar misin?
Artik kendini goster. Tekmil kardeslerin masatlhiktadir. Oraya ytizbinlerle toplan ve kahir
ekseriyetini orada biitin dinyaya goster. ilan ve ispat et. Burada zengin, fakir, alim, cahil
yok. Fakat Yunan hikimiyetini istemeyen bir kitle-i kahire vardir. Bu sana diisen en biiytuk
vazifedir. Geri kalma! Hiisran ve nikbet fayda vermez! Binlerle, ytizbinlerle masatliga kos ve

Heyeti Milliye’nin emrine itaat et.”®

Bu beyanname disinda daha kisa bir beyanname daha hazirlanmistir. Bu beyannamede soyle
denilmektedir: “Kotti muamele goren Tirk, memleketin Yunanlilara veriliyor. Tepeden inme
haksizliga karsi protesto ve reddetmek icin sesini ytikselt! Bu gece buitiin Muisliimanlarla Ttirk
dostlant Yahudi Masathgi'nda toplanacaklar. Miimktinse cocuklarimzi alip geliniz. Bu sizin

son vazifenizdir. Orada bulunmayi ihmal etmeyiniz, ey kot muameleye maruz kalan Turk.”*

Bu ifadeler bolgede yasayan Rumlarin Tirklerden daha fazla oldugu iddiasiyla/bahanesiyle
[zmir basta olmak tizere Bat1 Anadolu’da bir kisim yerin Yunanhlara verilecegi ihtimalinden
duyulan endiseyi ve burada nufus yapisini degistirmek icin katliamlara girisilebilecegi
kanaatini gosteriyordu.

Bu asamada ¢ogunlugu Tiirk Ocag gengleri olmak iizere bir grup Izmir Valisi zzet Bey’e ve
17. Kolordu Komutani Ali Nadir Pasa’ya giderek diismana karsi direnmek icin kendilerine
silah verilmesini istemislerse de bu istekleri kabul edilmemistir. Bunun tizerine diismana karsi
direnmek icin eli silah tutanlarin Odemis taraflarina cekilmesi ve Kisla’da bulunan silahlarin
elde edilmesine calisilmasi kararlastirilmissa da bu karardan bir sonu¢ alinamamustir.

Bahri Baba Parki'nda devam eden mitingde alinan kararlan htkutmete bildirmek ve isgal
kararni protesto etmek tizere bir heyet secilmis, Avrupa ve Amerika devletlerine telgraflar
cekilmistir.?® Daha sonra “halk, meyus, fakat asil heyecanindan bir zerre kaybetmeden yavas
yavas dagilmistir.”

2.4. Yerel Direnis Hazirliklar:: izmir Miidafaa-i Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti
ve Redd-i ilhak Heyeti

Mondros Mitarekesi imzalandiktan sonra Izmirin Yunanlilar tarafindan isgal edilecegi

3 Sahingoz, “Izmir’de Yapilan Masathk Mitingi ve {zmirlilerin {sgale Tepkisi”, s.57.

36 Oktem, Miitareke ve Isgal Amlan, s.34.
3 Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.79 dn.72.
38 Kazim Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, C.1, Ankara: TTK Yay., 1988, 5.7 vd.

39 Bayar, Ben de Yazdim, C.VI, s.1786.
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soylentisi halk arasinda yayilmisti. Bu haber ile Megali idea fikri ile yarup tutusan yerli Rumlar
Yunan kuvvetlerinin izmir’e gelecekleri giinti heyecanla beklerken izmir Turklerinin énemli
bir kismi uzun siiren savas yillarinin sonunda savasi kaybetmenin verdigi eziklikle karamsar
bir ruh hali i¢inde bulunuyorlardi. Kuva-y1 Milliye'nin hentiz tesekktl etmedigi boyle bir
donemde Yunan isgaline karsi halkin milis kuvvetler olusturarak direnmesi de mtumkun
olamamisti. Uzun yillar boyunca savasan halkin, yorgun ve fakir bir halde olmasi ile kutlu
devlet anlayisinin geregi olarak devletin/devlet erkaninin bu konuda aldig1 kararlarn bir
sebeb-i hikmetinin olduguna inanmasi, Anadolu’da baslayan isgaller karsisinda teslimiyeti
zorlamis ve milli direnisin gecikmesine yol agmisti. Ancak isgallerin baslamasi ve isgallerde
yasanan insanlik digi fiiller Tturk halkini ciddi anlamda bir tercihe zorladi. Miutarekeyi
imzalayan Istanbul Hitkiimeti'nin isgallerin mesru oldugu, dolayisiyla miicadelenin hukuki
zeminde yurutilmesi gerektigi dustincesinden hareketle siyasi tesebbtisler yolunu tercih
etmesine karsilik, Anadolu’da silahli miicadeleye girismek gerektigi gorusu gittikce agir
basmayabasladi. izmir'in Yunanhlar tarafindanisgali ve isgal sirasinda yapilan mezalim halkin
heyecana ve panige kapilmasina yol agmissa da tam bir tereddtit yasayan halk, Yunanhlara
karsi konulmasi hususunda ikiye ayrildi. Bir kismi eldeki imkanlar ile yapilacak direnisin
bir sonug vermeyecegi ve Yunanhlarin husumetine yol acarak daha fazla mezalim yapilacag:
gorustinde idi.

Buanlayissadece izmir'’de degil neredeyse Bat Anadolu'nun tamaminda vardi. Mesela Aycdin'in
isgali konusunda Asaf Gokbel “Memleket zenginlerinin, izmir katliamini Yunanlilar isteyerek
yapmamuslardir. Turkler sebebiyet vermislerdir. Yunanhlarn buralara kadar gelmeleri mukarrer
(kararlastinlmis) ve mukadder (kaderde var) ise izmir'deki elim hadisenin mutlaka Aydin’da
tekrarlanmasi icap etmezdi.” dediklerini nakletmektedir.*’ Nitekim isgalden 6nce Aydin
Rum Metropoliti'nin bagkanlhiginda Rumlardan olusan bir heyet [zmir'e giderek Yunanlilar
Aydin’a davet ettikleri gibi, Aydin Belediye Reisi Emin Bey de Yunan isgal komutanina
bir telgraf ¢ekerek Aydin’in Yunanllar tarafindan isgaline halkin muvafakat edecegini ve
isgalin stiktinetle karsilanacagin bildirmistir. Neticede Rum ileri gelenlerinin telkini ile bazi
Misltiman ve Hristiyanlardan olusan bir heyetin davet ve karsilamasiyla Aydin Yunanhlar
tarafindan isgal edilmistir. Aydin'in isgalinde oldugu gibi daha sonra Manisa ve pek ¢ok
bagka yer olaysiz isgale ugramistir.*

Halktan bazilan Italyanlardan medet umarak memleketlerini onlarin isgal etmesini istemis,
hatta {talyanlan davet edenler olmustu. Halkin bir kismi da haklarinda reva gortilen her
tirltt harekete karsihk caresiz stikit ediyordu. Izmir Turklerinin igerisinde de her tirl
olumsuzluga ragmen sehrini Yunan istilasina birakmak istemeyen ve her ne olursa olsun
direnmek fikrine sahip ¢ok sayida insan mevcuttu. Fakat diisman isgaline karsi topyektn
direnme fikri, buitiin Osmanl tlkesinde oldugu gibi Izmir'de yasayan Turkler arasinda da
tam olarak kabul gérmemisti. Siyasi bolunmiusltgin etkisi ile vatan savunmasinda ortak
bir tavrin sergilenemedigi bdyle bir zamanda, [zmir’in isgalinde milki ve askeri devlet
erkam gibi Tiirk halk: da son derce hazirhiksiz bir halde idi. izmirin Yunan kuvvetlerince

40 Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, s.133.
# Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1922), 5.262-263.
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isgal edilecegi 6grenildigi zaman, isgale karsi direnmek isteyenlerin sehrin disinda, Odemis
civarinda bir direnis baslatma karari almalarinin, hatta isgal basladiktan sonra da boyle bir
direnisin gerceklesmemesinin temel sebebi direnisle ilgili yasanan tereddiitlerdi.

Paris Konferansr'nda izmir'in Yunanllar tarafindan isgali konusunda yasanan gelismelere
bakildig1 zaman, Venizelos'un da iddia ettigi gibi bolgede nufus yogunlugu tezine dayali
olarak yuruttlecek olan politika belli olmustu. Yunanistan ilk asamada bolgede Rumlarin
Turklerden daha fazla oldugunu gostermek istemis, devaminda ise bolgeyi Tturklerden
arindirmak icin ¢aba sarf etmisti.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan hemen sonra 6 Kasim 1918 guni bir Ingiliz
monitdrantin izmir Koérfezi'ne gelmesi tizerine yerli Rumlar karsilamak amaciyla korfezde
toplanmislar, Frenk Mahallesi'ni ve Kordon Boyu'nu bastan asagi Yunan bayraklariyla
donatmislardi. Uzerinde Yunan bayragi veya Venizelosun resimleri bulunan kartlar ve
rozetler dagitmislardi.** Zaten mutarekeden sonra Rumlar kimildanmaya baslamis ve
tavirlarim degistirmislerdi. itilaf devletleri adina [zmir’e gelen Ingiliz monitériinin kumandani
Komodor Dixon, rihumda Rumlar tarafindan coskuyla karsilanmistir. “Dikson’un Izmir’e
ctkugl andan itibaren baglayan siirekli Rum coskunluklarinin yani sira gayrimiislimlerin
ctkardigi gazetelerde yaynlanan yazilar, Ermenilerin sessiz calismalari ve daha 6nce Midilli’de
faaliyet gosteren Ingiliz istihbarat tegkilatinin [zmir’e tasinmasi, vatan mefhumunu anlayan
her vatan ¢ocugunda semamizi kara bulutlarin kapladig his ve kanaatini hasil etmistir.”*

Bu bilgilerden anlasilmaktadir ki, miitarekeden hemen sonra izmir'de yasanan Rumlarin
taskinliklarindan, Ermenilerin sessiz faaliyetlerine ve ingiliz istihbarat teskilaumn [zmir’e
tasinmasina kadar butiin gelismeleri ciddiyetle takip eden, Izmir ve Izmir'de yasayan Turk
halk ile ilgili nasil planlar yapildigi konusunu diistinen ve degerlendiren bir mtnevver
ziimre vard1. Bu aydinlar 6 Kasim giintt Rumlarin tavirlarinin alunda yatan gayenin izmir’in
tam anlamiyla bir Rum sehri oldugu kanaatini yerlestirmek oldugunun da farkinda idiler.

Birkag Ttirk miinevveri 1. Kordon’da bulunan Sporting Kuliip’iin balkonunda yemek yerken
rthumda olanlari izliyorlardi. Bunlar Izmir'in yerel tiiccarindan Moralizade Halit ve Nail
Beyler ile Maliye Miifettisi Muvaffak, emekli binbasilar Hiiseyin Litfi, Abdurrahman Sami
ve [tibar-1 Milli Bankas Ikinci Mudiirti Naci Beylerdi. Bu onlarn ilk toplanusi degildi. Daha
once de Moralizadelerin Aya Yorgi Caddesi'ndeki ticarethanesinde bir araya gelmislerdi.
Bu toplantlarda Yunanlilarin ve yerli Rumlarin [zmir tizerindeki isteklerine nasil karsi
konulabilecegi gorustlmus ve tartisiimisti.

6 Kasim guinii yasanan tagkinhiklarn seyrederken Moralizade Halit Bey’in “Izmir’i Yunanhlara
kars1 savunmak icin bir cemiyet kuralim” demesi tizerine, orada bulunanlarin da onayi ile bir
cemiyet kurma fikri ortaya ¢ikmis oldu.** 1918 yili Kasim ay1 sonlarinda resmen kuruldugu

# Biilent Senocak, Levant'n Yildizi Izmir, Izmir, 2016, 5.200

# Mesut Capa, “Izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti (Aralik 1918-Mart 1920)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Der-
gisi, VII[/21 (1991), 5.553-554; Nail Moral, Miitarekede Izmir Olaylan, 3. Baski, Ankara: Turk Tarih Kurumu Yay., 2021,
s.7.

# Tacalan, Ege’de Kurtulus Savasi Baslarken, s.107-109.
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anlagilan [zmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti’nin** kurulus nizamnamesi 9 maddeden
olusmaktadir. Nizamnamede cemiyetin kurulus amaci, tilkenin maddi ve manevi gelisimini
saglamak, bu gelisime karsi tesebbtiste bulunanlarla ilmi yollar ve mesru miidafaa sartlar
icerisinde mucadele etmek ve tlkenin cogunlugunu olusturan milletin hukukunu buyiik
devletlere ispat etmek olarak aciklanmstir.

Her ne kadar [zmir'de kurulmus ve izmir Mudafaai Hukuki Osmaniye Cemiyeti olarak
isimlendirilmisse de bu cemiyetin sadece Izmir sehri veya sancagina munhasir bir tegkilat
olmadig, gerek civar illerde ve kazalarda subeler acmasi, gerekse faaliyetleri itibariyle Bati
Anadolu’nun neredeyse geneline hitap ettigi anlasilmaktadir. Kald1 ki, o giinkti milki
taksimatta [zmir, Aydin Vilayeti'nin merkez sancagi durumundadur.

Cemiyetin kurucu tiyeleri sunlardir:

Ttccardan Ahmet Burhanettin Bey Ttccardan Arif Bey

Doktor Haci Hasanzade Edhem Bey Emekli Kurmay Binbasit Abdurrahman Sami Bey
Alemdarzade Edhem Bey Ttccardan Osman Nuri Bey

Muharrir Hasan Vasfi Bey Selimzade Mehmet Bey

Emekli Binbasi Huseyin Litfi Bey Naci Bey

Ttccardan Moralizade Halit Bey Ttccardan Sahlepcizade Mithat Bey

Tuiccardan eski mebus Tokadizade Sekip Bey Mevlevi Seyhi Nuri Ffendi*

Emekli Kurmay Albay Selahattin Bey Ttccardan Moralizade Nail Bey

Valilik makamina verilen dilekceye gire cemiyetin idare meclisi iiyeleri ise sunlardir:

Hac1 Hasanzade Edhem Bey Selahattin Bey

Huseyin Lutfi Bey Arif Bey

Moralizade Halit Bey Abdurrahman Sami Bey
Tokadizade Sekip Bey Sahlepcizade Mithat Bey

Boylece kurulugsunu tamamlayan [zmir Miidafaa-i Hukuk-1Osmaniye Cemiyeti, Hiirriyet ve
[tilaf Firkasi'na yakin olan Vali Ethem Bey’in baskisi sebebiyle durgun bir dénem gegirdikten

# Gerek nizamnamede, gerekse hatiralarda cemiyetin resmi kurulus tarihi verilmemekle birlikte baz1 arastirmalarda
nizamname ve dilekcenin 1 Aralik 1918 tarihinde valilige verildigi kabul edilmektedir. Bkz. Capa, “Izmir Mudafaa-i Hu-
kuk-1Osmaniye Cemiyeti (Arahk 1918-Mart 1920)”, 5.554. Zeki Arkan, 26 Kasim 1918 tarihli Anadolu gazetesinde yer
alan bir habere atfen Cemiyet'in 23 Kasim 1918 tarihinde resmen kuruldugunu belirtmektedir. Bkz. Zeki Arikan, Mii-
tareke ve Isgal Donemi Izmir Basini, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., 1989, 5.63. [zzet Oztoprak da Tahsin Bey'in
9 Kasim-29 Kasim 1918 tarihlerinde {zmir Valisi olarak gérev yaptig1 ve Cemiyet'in beyannamesini valilige takdim ve
ilmtthaberini de onun zamaninda aldig1 gorusunden hareketle Zeki Arikan’a atfen Koylii gazetesinde yaymlanan habe-
re istinaden Cemiyet'in beyannamesini valilige vermis oldugu 23 Kasim 1918 tarihini esas almakta ve Cemiyet’in bu
tarihte resmen kuruldugunu belirtmektedir. Bkz. izzet Oztoprak, Izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, Ankara:
Tirk Tarih Kurumu Yay,, 2014, 5.17-20. [zzet Oztoprak, “izmir Mudafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti Uzerine Goz-
lemler”, Kurtulus ve Kurulusun Sembol Kenti Izmir Sempozyumu Bildirileri, 26-28 Eyliil 2012, Ankara: Atatiirk Arastirma
Merkezi Yay., 2015, s.70-71.

% [zmir Mevlevihanesi Seyhi Nuri Efendi maiyetindeki kirk kisi ile birlikte I. Diinya Savasi’'nda Suriye-Filistin cephesinde
vatan savunmasina kosan Gonullit Mevlevi Alayr'na katilmisti. Bkz. Nuri Kostiikli, Vatan Savunmasinda Mevlevihane-
ler, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yay., 2010, s.91.



28

| Tarkiye 1918-1923: Milli Mtcadelenin Yerel Tarihleri

sonra Nurettin Pasa’nin vali olmasi tizerine ¢alismalarini hizlandirmas ve etki alanini giderek
genisletmistir. Nurettin Pasa, valiligi siiresince Izmir’de Mudafaa-i Milliye, Ttirk Ocag, Cemiyet-i
[lmiye, Istihlas-1 Vatan ve izmir Mudafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti gibi teskilatlarin
kurulmasi ve gelismesine énemli yardimlarda bulunmustur. Nurettin Pasa [zmir'deki firka,
cemiyet ve tiiccar kuliipleri gibi tesekkilleri partiler tistii bir anlayis ile bir amag etrafinda
toplamaya girismis ve Heyet-i Istisare isimli bir kurulus viicuda getirmistir.

[zmir Mudafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, Vali Nurettin Pasa'min da istirakiyle izmir'de
[zmir, Aydin, Denizli, Mugla, Manisa ve Balikesir vilayetlerini temsil edecek delegelerden
olusan bir kongre toplamak icin hazirliklara baglamistir. Kongre hazirliklart devam ederken
Cemiyet, Padisah, Tevfik Pasa Hiikiimeti ve Istanbul’daki Itilaf devletleri Yitksek Komiserlerine
birer muhtira vermek tizere Istanbul’a bir heyet géndermistir.

Cemiyetin, lzmir'in Yunanhlar tarafindan isgalinin énlenmesi amaciyla hazirlamis oldugu
12 Mart 1919 tarihli bu muhura, Fransizca’ya da gevrilmis, Izmir, Aydin, Denizli, Mugla,
Manisa ve Balikesir temsilciliklerine de imzalatilmistir. Milli Miicadele’de, Miitareke’den
hemen sonra {zmir’in isgali ihtimaline kargi ilk tepkilerden sayilan muhtira metni soyledir:

“Biz Aydin Vilayeti miimessilleri, Mentese ve Karesi delegeleri; irk, lisan ve Ttirk hisleriyle
bu vilayet ve miilhakatinin niifus kesafeti, tarihi rabitalari ile Osmanh Imparatorlugunun ve
Ttrk vataninin can damari olan bu mintikada halkin beste dordunii teskil eden kitle namina
beyanda bulunuyoruz. Teessiifle gortiyoruz ki, irkimizin diismani bazi kiiciik devletler feci
durumdan istifade ederek, haksiz ve sebepsiz olarak onlara her cihetten uzak ve yabanci
milyonlarca bize tahakktim istegindedirler, isgal etmek niyetinde olduklar1 bu vilayet ve
milhakati varligimizin asla boltinmez bir parcasidir. Sulh Konferansinda ytiksek delegelerin
asikar milli haklarimizin korunmasi suretiyle irkimizin ve binnetice cihan sulhunun tehlikeden

siyanetini (korunmasini) diliyoruz ve tstiin saygilarimizla arz ediyoruz.”¥

Netice itibariyle hazirlanan muhtira 12 Mart 1919 tarihinde Paris Bans Konferansi’na, ABD
Baskan1 Wilson’a ve Istanbul’daki Itilaf devletleri Yilkksek Komiserlerine génderilmistir.*®
Bu tesebbiisten bir giin sonra 13 Mart 1919 tarihinde Izmir Miuidafaa-i Hukuk1 Osmaniye
Cemiyeti, Turk Ocag1 ve bazi eski Ittihatgilarin da yardimiyla izmir Tiyatrosu'nda ilk
toplanusini gerceklestirmistir. Burada yapilan konugmalarda [zmir’in Turk oldugu ve Turk
kalacag ozellikle vurgulanmistir. Ayrica tic maddelik bir muhtra hazirlanarak [zmirdeki
Ingiliz, Fransiz ve Amerikan temsilcilerine verilmistir.*

Toplantiya ¢cok btiytik bir ilginin oldugu ve binlerce kisinin katildig1 anlasilmaktadir. Haydar
Rustit Oktem, hatralarinda kapah miting olarak adlandirdigi bu toplantiya Izmir’deki biitin
yabanci temsilcilerin davet edildigini, evvelce hazirlanip Fransizca ve Ingilizceye terciime
edilen muhuralarin bu temsilcilere verildigini, bu faaliyetlerin Izmir’deki yabancilarin dikkatini
cektigini ifade etmektedir.*

4 Moral, Miitarekede Izmir Olaylan, s.80.

8 Nail Moraly, Miitarekede Izmir, Onceleri ve Sonralan, Istanbul: Tekin Yay., 1976, s.144-145.
# Capa, “Izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti (Arahk 1918-Mart 1920)”, 5.558.

0 Oktem, Miitareke ve Isgal Amlan, s.60-61.



Milli Micadele'de Izmir |

29

13 Mart’ta yapilan bu toplantinin nedeni Koylii gazetesinde soyle ifade edilmistir: “Kanimizla
yogrulmus ve ddeta kemiklerimizle kurulmus olan sanli, canli memleketimiz tizerindeki
hakkimizin yalmz tarih cihetini degil ayn1 zamanda ilim ve hukuk yoéntna de kuvvetli
deliller ile ispat etmek ve gayr1 muhik metalibi (haksiz istekleri) red ile vatanimizin etrafinda
donen ihtiraslan protesto eylemek..” Turk Ocagi delegesi Vasif Bey, yapmis oldugu acilis
konusmasinda sunlar sdylemistir: “Izmir/Aydin Vilayeti Turk’iin en muazzez yurdudur.
Topraklarimizin Gstiinde mai-beyaz bayragin temevviic etmesine (dalgalanmasina) imkan
yoktur. Izmir/Aydin Vilayetinde Turk’tin hukuku o kadar barizdir, esasat1 hakikiyenin
payimal olacagina ihtimal vermiyoruz. Selguk-Tirk htiktimeti zamanindan berihalis Ttrklerin
makarr-1 saadeti olan topraklar tizerinde hukuk tarihiyemiz dokuzuncu asr-1 miladiden
ibtidar eder. Abidatimiz, milli devr-i sanatimizin mevludu tarihi camiler, cesmeler, asar-1
mimariye meydandadir. Degil edvar-1 kadimede, bugtin bile Rumlugun en ¢ok inkisaf ettigi
bir zamanda Aydin Vilayeti'nin ekseriyet-i kahiresini Turkler teskil ediyor...”>!

Vasif Bey’in konusmasindan sonra ti¢ maddelik bir karar alimmstir. Ttirk Ocagi toplantisinda
alman bu karar soyledir:

“1-Izmir-Aydin Vilayeti'nde Turkler gerek niifus gerek emlak ve arazi itibariyle ekseriyeti tegkil
ettiklerinden Wilson Prensiplerinin 12. Maddesi mucibince vilayetimize ecnebi hakimiyeti
giremez.

2-Cemiyet-i Akvam’ teskil eden diivel-i muazzamanin adaletkarane siyasetlerinden izmir-
Aydin Vilayeti'mizdeki Turk hakimiyetinin refinin (kaldinlmasmin) kabul edilemeyecegine
muntazir ve kaniyiz.

3-Istikbalde insani ve medeni mefkirelerle miicehhez ve hakiki bir heyet-i medeniye meydana
getirmek isteyen Ttirkler, memleketlerinde baska bir hakimiyetin htiktimran olmasim katiyen
kabul etmemeye biuittin kuvvetleriyle karar vermislerdir.”?

Bu toplantidan birkag giin sonra da 17 Mart 1919 tarihinde Izmir Biiytik Kongresi toplandi.
Beyler sokagindaki sinemada yapilan kongreye Bat1 Anadolu'nun buttin muftt ve belediye
baskanlari ile her sancak ve kazadan secilen delegeler istirak ettiler. 1 Nisan 1919 tarihli
Vakit gazetesinde yer alan haberde kongreye mulhakattan gelen 37 muftt, 37 belediye reisi
ve ytizlerce ahali katlmisti.*®> Gosterilen ilgi itibariyle Izmir Mudafaa-i Hukuk-1 Osmaniye
Cemiyeti’nce hazirlanan bu kongre, Bat1 Anadolu’da gergeklestirilen en biiytik kongredir.

[zmir Belediye Baskan1 Haci Hasan Pasa, Balikesir Belediye Baskam Hafiz Mehmet Emin
ve Denizli Belediye Baskan Hac1 Teviik, Mugla Belediye Baskani1 Ragip Beyler cemiyetin
idare heyetine secildiler. Cami Bey Umumi Katiplige, Moralizade Halit Bey de veznedarhiga
getirildiler.

Kongrede bir muhura hazirlanmus ve telgrafla Istanbul’daki itilaf devletleri Yitksek Komiserlerine
verilmistir. Smryne Turque brostrtnde de yer alan muhtira soyledir:

St Oztoprak, Izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, s.33-34.
52 Oztoprak, Izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti, s.34.
33 Capa, “Izmir Mildafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti (Arahk 1918-Mart 1920)”, 5.559-560.
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“Biz asagida imzahlar Aydin Vilayeti, Karesi, Mentese sancaklari dahilinde bulunan izmir,
Manisa, Balikesir, Aydin, Mugla, Denizli sehirlerinin belediye reisleri, muftii, umumi meclis
azalari, matbuat ve bilctiimle halk simiflarimin mumessilleri, milli Tiirk milesseselerinin
arzularina dayanarak 17 Mart 1919’da [zmir’de toplanan Umumi Kongre’de milletin istegine
uyarak Umumi Harbin milletler haklar1 yontinden ileri strtilmekte olan inkilap géz éntine
alinarak buytk devletler tarafindan ilan edilen buttin devletlerin sulh ve saadetine matuf
yeni prensiplere uyularak ve bu inkilap ve prensiplere aykiri olarak bazi milletlerin Osmanh
Huktmeti'nin muskul vaziyetinden yararlanmak istemeleri tizerine dtinya vicdanina Turk
halkinin temenni ve kararlarini arz eder:

1. Tark milleti, galip buiytik milletlerin Sark’ta takip ettikleri politikanin, kendilerini imhaya
matuf olmadigina kani olmak ister ve bunun teminini arzu eder.

2. Sark’ta mithim bir unsur bulunan Ttirk halkinin maddi ve moral kalkinmasi, onun mutlak
toprak ve milli istiklali ve 15. ytizyildan beri Turk milletinin kultiirel merkezi ve istiklalinin
temeli olan payitahtinin muhafazas: ile kabildir.

3. Anadolunun bati topraklarina gelince; Aydin Vilayeti, Karesi ve Mentese miimessilleri bu
sancaklarin ytizde seksenini teskil eden Ttirklerin, mulk, servet bakimindan yiizde seksen besi
gibi yikic1 bir cogunluga sahip olduklarini, asagi yukar: bu mintikalarin baslica mustahsilleri
bulunduklar ve diger unsurlarin mahsulatin dis memleketlerden gelen mallarla mitbadele
isi ile yetindikleri, diger taraftan buralarin Turk buttnligtniin siklet merkezini teskil etmesi
itibariyle herhangi zorlanacak bir degisikligin milli gayretimizi dumura ugratacagi, Turk
milletini ekonomik, mali ve ticari bakimlardan mistevlilerin esaretine stiriikleyecegi ve bunun
unsurlar arasinda devaml carpismalar yaratacagi ve tlkenin butiin tabii zenginliklerinin
mahvina sebep olacagini,

4. Buyuk devletlerin adaletine givenen Turk milleti, kendini felakete striikleyen tehlike
karsisinda metanetini muhafaza ederek, tabii haklarini1 kendi kendine korumasina meydan
verilmeyecegini, yukarda arz edilen nokta-i nazarlarin, herhangi bir karar ahnmadan Sulh
Konferansi'na telgrafla iblagina tavassutlarini ekselanslarindan istirham ederiz.”*

Bu muhtirada yer alan ifadelerden devletlerarasi hukuk ve Wilson Prensipleri temelinde
micadele edileceginin ihsas edildigi anlasilmaktadir.

Bu kongreden sonra bir siire daha faaliyette bulunan cemiyet, izmir Valisi Nurettin Pasa’nin
gorevden alinmasi ve yerine (Kambur) izzet Bey’in gelmesi tizerine sikinuli bir stirece
girmistir. Cemiyetin Izmir’den Istanbul’a tasinmasi ve faaliyetlerini burada devam ettirmesi
kararlastirnllmissa da konferanslar diizenlemek, uluslararas: kuruluslara, hukimetlere
muhtiralar ve risaleler gondermek, Avrupa’daki Turk dostu kisileri milli davaya destek
olmaya davet etmek ve ddhilde propaganda faaliyetlerine devam etmek gibi calismalarini
[zmir'in isgaline kadar strdtrmustur.*

% Moral, Miitarekede Izmir, Onceleri ve Sonralar, s.171-172; Moraly, Miitarekede Izmir Olaylar1, s.82-83.
55 Morali, Miitarekede Izmir Olaylan, s.15.
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[zmir'in Yunanlilar tarafindan isgalinden sonra izmir Miidafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti,
idare merkezini Istanbul’a tasimak zorundakalmistir. Cemiyet, burada uzun bir stire hareketsiz
kalmissa da Alasehir Kongresi'nde (16-25 Agustos 1919) alinan bir kararla yeni yonetim
kurulu belirlenmis ve faaliyetlerine devam etmistir. Istanbul’un 16 Mart 1920 tarihinde galip
devletler tarafindan resmen isgali ve Cemiyet tiyelerinin Milli Mticadele’ye katilmak icin
Anadolwya ge¢meleri iizerine izmir Mildafaa-i Hukuk-1 Osmaniye Cemiyeti de dagilmistr.*®

2.5. Yunan Isgaline Direnis Karari/Diisiincesi

Magatlik Mitingi devam ederken Izmir Redd-i ilhak Heyeti’nin 17. Kolordu Komutamn Ali Nadir
Pasa ve Izmir Valisi Izzet Bey nezdindeki tesebbuisiinden de anlasilacag: gibi miitarekenin
tizerinden alti aydan fazla bir zaman ge¢mis olmasina ragmen Izmir'in muhakkak gorilen
isgaline kars1 bir tedbir ahnmamus, direnis ciddi olarak diistintilmemistir. izmir Valisi izzet
Bey’in Izmir’in iggali karar1 6grenildikten sonra Amiral Calthorpe ile gériiserek ondan sehrin
Yunanhlar tarafindan degil tercihen Itilaf devletleri mufrezeleri tarafindan isgal edilmesini
istemesinden; hakeza 57. Firka Kumandanhgi'min Harbiye Nezaretine sifresinde yer alan
“Izmir’in mutlaka isgali lazim geliyorsa Yunanistan hari¢ ingiliz, Fransiz ve Amerikan
birlikleri tarafindan isgalinin temini merhamet-i beseriyet namina sayan-1 istirhamduir.*>’
ifadesinden Izmir'in galip devletler tarafindan isgali durumunda buna itiraz edilmeyecegi
anlagilmaktadir. Ancak izmir'in Itilaf devletleri adina Yunanhlar tarafindan isgali mevzubahis
olunca idari ve askeri makamlarin Yunan isgaline kars: tepki gosterdiklerini gormekteyiz
ki, son anda gosterilen bu tepkinin/istegin hicbir anlami olamamistir. Gotthard Jaeschke,
buistegi degerlendirirken “Yunan isgali kendileri (Tturkler) icin hakaret ve zuliim manasina
gelecekti.” demektedir.?®

Mutarekeyi imzalayan [stanbul ydnetimi, muhtemelen isgallerin miitareke hitkiimlerine uygun
olarak yapiliyor oldugunu veya olacagini dustinmiistiir. Bu sebeple [zmir'in 14 Mayis 1919
tarihinde muttefik devletlerce mustereken isgali, miitareke hitkimlerine uygun ve mesru
telakki edilmistir. Zira bu isgalde de mutarekenin meshur 7. Maddesi gerekce olacak ve sadece
[zmir istihkamlan isgal edilecek diye dusiinilmustiir. Burada temel endise 14 Mayis’taki
isgalde Yunanistan'in yer alabilecegi ihtimalidir. Daha Anadolu’da isgaller baslamadan once ve
isgaller basladiktan sonra yapilacak isgallerde, Yunan kuvvetlerinin bulunmamasi veya daha
onceden diger devletler tarafindan asayis saglandiktan sonra Yunan kuvvetlerinin gelmesi
yonundeki istekler dikkate alinmamis ve sonugsuz birakilmisti. 13 Kasim 1918 tarihinde
[stanbul’un isgalinde oldugu gibi 14 Mayis 1919’da izmir’in isgalinde de Itilaf kuvvetleri
icinde Yunan askerleri yer almistir. Mutarekede Izmir’in iggali, hele isgalde Yunanllarin da
bulunacaklarina dair bir kaydin bulunmamasi diistinilmemis, gerekceleri ne olursa olsun
muttefiklerin uygulamalarina boyun egilmistir.

% [zmir Miidafaa-i Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti'nin Istanbul’a tasindiktan sonraki faaliyetleri konusunda bkz. Capa,
“Izmir Miidafaa-i Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti (Aralik 1918-Mart 1920)”, 5.561; Oztoprak, Izmir Miidafaa-i Hukuk-1
Osmaniye Cemiyeti, s.76 vd.

57 ATASE Arsivi (Askeri Tarih Stratejik Etiit Arsivi) K1.402 D.(16-5)3 F.34
8 Jaeschke, Kurtulus Savas: ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.78.
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[zmirin Yunanhlar tarafindan isgali karar1 karsisinda Istanbul Hitktimeti, itilaf devletleri
komiserlerine bir nota vermis, [zmir'in Itilaf devletleri tarafindan isgali konusunda Paris
Konferans: kararina muhalefet etmeyecegini ancak Osmanl Devleti'nin hicbir parcasinin
1rk, tarih ve cografya agisindan Yunanistan ile hicbir alakasinin olmadigini ifade ile isgale
Yunanistan'in katulmasini protesto etmistir.”® Bu ciliz protesto disinda higbir tesebbiis gict
kalmayan Osmanh yonetiminin [zmirin dogrudan Yunanlilar tarafindan isgal edilecegi
bildirildigi zaman da etkili bir tepki gostermesi ve tesebbtiste bulunmasi zaten beklenemezdi.
[zmirdeki ileri gelen Turkler de Izmir’in isgali ihtimaline kars1 miitereddit ve mutareke
sonrasinda umutsuz bir psikoloji icindeydiler. Kdizim Ozalp, bu konuda soyle demektedir:
“En bedbin olanlarda bile Yunanhlarin izmir’iisgal etmeleriihtimali diisinilmiyordu. izmir
sehrine, Ingiliz, Fransiz ve Italyan kitalarindan birer miifreze ile muhtelit bir kontrol heyeti
getirilecegi sdyleniyordu.” smetinonii de, “Yunanhlarin Anadolu topraklarma ¢ikacaklanni
tahmin etmiyorduk. Halbuki btitin bu timitlerimiz ve tahminlerimiz hilafina 15 Mayis guni
Yunanhlarin [zmir’i isgal ettikleri haberi Istanbul’da duyuldu. Isgal Ingiliz donanmasimin
himayesi altinda bir facia sekilde olmustur.” demektedir.**

14 Mayis 1919 giinti 17. Kolordu Kumandam Ali Nadir Pasa, [zmir'in isgal edilecegine dair
notayi aldiktan ve Harbiye Nazir Sakir Pasa ile gortistiikten sonra bolgede kendisine bagh
birliklere istihkamlarin isgal edilecegini ve istihkamlarda bulunan silahlann teslim edilecegini
bildirerek isgal sirasinda kesinlikle karsi konulmamasini emretmis; askeri silah depolarinin
yagmalanmamast icin de tedbir almigtir. Yedek subaylardan ve [zmirli genglerden bir grubun
Ali Nadir Pasa’ya gelerek “Pasa ne yapmak lazimsa yapalim. Bizi eli kolu bagh diismana teslim
mi edeceksin?” demelerine karsilik Ali Nadir Pasa hicbir cevap vermemis, kisladaki silah ve
cephanenin halk tarafindan yagma edilmemesi icin muhafazasini emretmistir.

Amiral Calthorpe tarafindan [zmir'in Yunanllar tarafindan iggal edilecegine dair ikinci nota
verildikten sonra Ali Nadir Pasa yine durumu Harbiye Nezareti’ne bildirmis ve notaya uygun
olarak izmir'deki biitin kitalara bir tebligat ¢ikarmis, asayisin ve sitktinun muhafazasim
istemistir. Ali Nadir Pasa, birliklere verdigi emirde 15 Mayis 1919’da [zmir’i Yunanlarn isgal
edeceklerini belirttikten sonra soyle demistir: “...esef verici olaylarin vuku bulmamas: icin
buitin askeri kitalar bulunduklar askeri garnizonlarda kalacaklardir. Cikacak kitalar ile
kitalanmiz ve askerlerimiz arasinda en ufak bir hadisenin bir¢ok esef verici olaylara sebebiyet
verecegi muhakkak bulundugu icin stikinetin muhafaza olunmasina ltizum gortltr. Bunu
her subayin ve erin nazarina kemal-i ehemmiyetle koyuyorum.”®* Ayrica izmir’in Yunanhlar
tarafindan isgal edilecegi karan bildirildikten sonra 17. Kolordu Kumandanligi’'nda bir
miizakere yapilmis, subaylarin ve erlerin kislada toplanarak isgalin beklenmesine karar

9 Bayar, Ben de Yazdim, C.V1, s.2000, Belge no:105.
% Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, C.1, s.3.

61 Selek, Ismet Inonii, Hatiralar, C.1, s.17.
2 Oktem, Miitareke ve Isgal Anilan, s.66.

Tiirk Istiklal Harbi, C.1//Ks.1, Ankara: Gn. Kur. Harp Tarihi Dairesi, 1963, 5.53.
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verilmistir.* Ali Nadir Pasa 14 Mayis gecesi butiin subaylarin evlerine haber gondererek
kislada toplanmalar1 emrini vermistir.*®

Erkan- Harbiye-i Umumiye Reisi Cevat (Cobanh) Pasa Izmir'in isgali ve yasanan faciada
17. Kolordu Kumandam: Ali Nadir Pasa'nin idraksizliginin de dahli oldugunu belirten ve
muhakeme edilmesini isteyen bir tezkireyi Harbiye Nezareti'ne vermistir. Cevat Pasa'mn 24
Haziran 1919 tarihli yazisina gore:

1-Yunan harekat karsisinda oradaki kumanda heyeti milli ve askeri serefi kurtaracak tarzda
hareket etmemistir.

2-1sgal esnasinda bir olay zuhur etmemesi ve isgal bitinceye kadar inzibat ve asayisin
mubhafazasi i¢in Itilaf temsilcileriyle miizareke edilerek tedbirler ahnmamistr.

3-Rum ahalinin Yunan askerleriyle birlikte Kisla’ya tecaviizinden sonra ttrlii hakaretler
alunda ve “Zito Venizelos” diye bagirarak mezbahaya giren suirtiler gibi hareket etmektense
askeri namus ve serefin gerektirdigi tarzda hareket etmeyi tercih etmemistir.

4-Seydikoyii'nde bulunan kitalara 6nceden esasli bir emir ve talimat verilmediginden oradaki
kitalar dagilmistir. Miisir Kazim Pasa baskanliginda kurulan Harp Divani Ekim 1920 tarihinde
konuyu incelemeye baslamistir.®®

Harp Divani'min bu husustaki incelemeleri sonunda “Izmir Faciasinin Muhakemesi” adiyla
kurulan ve 31 Ocak 1921 tarihinde goriismelere baslayan mahkemede konuyla ilgili kimselerin
ifadeleri alinmigur. isgal sirasinda 56. Firka (Tiimen) komutam Hiirrem Bey ifadesinde isgale
karsi alinabilecek tedbirleri belirttikten sonra “Kitaatimiz kamilen kislabend olacaklar emir
ve talep olundugu sarahati mevcut iken artik bu saatten sonra Izmir asayisinin idamesine
htiktimran olunamayacagi esasi dustintilerek yine hic olmazsa isbu saatten itibaren sehirdeki
emr-i asayisin idamesi gayesini temin eylemek tizere sehrin mithim noktalarina Divel-i
Mittefika adamlar ikamesini temin eylemekten ibaret oldugunu” beyan etmistir.5’

Bu ifadelerden Huirrem Bey’in de Cevat Pagsa ile ayni goruiste olduklan anlasilmakta ise de
gerek Izmir'in isgali karanmn bildirilis tarzi, gerekse isgal sirasinda vuku bulan olaylar
kargisinda Itilaf devletleri temsilcilerinin kayitsiz kaliglari, sehrin isgali bitinceye kadar Itilaf
devletleri temsilcileriyle mtizakere yoluyla tedbirler alinarak asayisin saglanmasinin pek de
mumkin olmadigini gostermektedir.®®

Mustafa Kemal Pasa, Ali Nadir Pasa’y1 tenkit ederek “Yunanhlar izmir'e ¢ikuklar zaman
orada 17. Kolordu Kumandani olarak karargahiyla bizzat Ali Nadir Pasa bulunuyordu.
Kuvvet olarak Kaymakam Huirrem Bey kumandasinda 56. Firka'nin iki alay1 vardi. Bu kuvvet

6 Fahrettin Altay, “Izmir Faciasimin Muhakemesi”, BELLETEN, XXI1/89 (1959), s.137.
% Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu?, s4.

Altay, “Izmir Faciasinin Muhdkemesi”, s.138-139.

5 Altay, “Izmir Faciasinin Muhikemesi”, s.151-152.

Turan, “Izmir’in isgali tizerine”, 5.748.
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bilhassa Kolordu Kumandani'nin emriyle mukavemet ettirilmeksizin btiytik hakaretler altinda
Yunanhlara teslim edilmistir.” demektedir.%® Muzaffer Tansu da Ali Nadir Pasa’nin birliklere
vermis oldugu emri soyle tenkit etmektedir: “17. Kolordu Kumandani Ali Nadir Pasa bu
emirle Izmir’in feci akibeti igin bilmeyerek elverisli bir zemin hazirlamis oluyordu. Cunkit
bulunduklan garnizonlarda kalmalarini emrettigi Ttrk kitalarinin miiteakip hareket tarzlan
hakkinda hicbir direktif vermiyor, gerek Tiirk kitalar gerek Izmir halki isgal kumandaninin
emir ve arzularina terk edilmis bulunuyordu.””®

Esasen 15 Mayis éncesinde Izmir’e bir italyan ve bir Amerikan dretnotu ile iki Yunan
zirthhsimin gelmesinden ve Ingiliz ve italyan komutanlarinin gelip gitmelerinden birtakim
gelismelerin olacagindan siiphelenen Ali Nadir Pasa, [zmir’in isgali ihtimali tizerine [zmirdeki
Ingiliz temsilcinin dikkatini cekmisse de tatmin edici bir cevap alamarmistr. Pasa Harbiye
Nezareti'nden de [zmir'in isgali vuku bulursa nasil hareket edilmesi gerektigini sormustu.
S6z konusu isgalin mutareke hiiktimlerine uygun oldugu ve zorluk ¢ikarilmamasi gerektigi
kendisine sdylenen Ali Nadir Pasa [zmir'inisgaline karsi kendi inisiyatifi ile herhangi bir tedbir
alma cihetine gitmemis, Harbiye Nezareti'nin emirlerini harfiyen yerine getirmeye calismistir.

[zmirinisgalinden sonra izmir disinda gerceklesen isgallere karsi bazi tedbirler alinmasi, hatta
resmi kuvvetlerle karsi konulmasi s6z konusu edilmeye baslanacakur. Harbiye Nezareti'nden
14. Kolordu Kumandanhgrna gonderilen 25 Mayis 1919 tarihlisifrede, [zmir’de meydana gelen
olaylar Yunan kitalariin medeni bir sekilde askeri harekau gerceklestiremeyeceklerini ispat
ettigi, Yunan kitalarimin Rumlarin mesktn oldugu 14. Kolordu mintikasina génderilmemesinin
siyaseten saglanmasinin veya bu mumkiin olmazsa isgalden bir ka¢ giin énce ingiliz veya
[talyan kuvvetlerinin ihraciyla asayisin saglanmasinin ve Yunan kuvvetinin ihracindan sonra
da bu kuvvetlerin gorevlerine devam etmelerinin gerekli oldugu belirtilmektedir.”

Harbiye Nazin Sevket Turgut Pasa ise fiilen miidahale edilmesini ifade etmektedir. Bu konuyla
ilgili mutalaasinda sunlan sdylemektedir: “Devlet yalniz Izmir istihkamlarinin isgali igin nota
almistir. O halde Izmir disinda vuku bulan Yunan isgallerini resmi kuvvetlerimizle karsilamak
icap eder. Burada halihazir Hitkiimet, bir taraftan mtudafaadan men ettigimiz millete karsi
kendisini hi¢hir zaman mesuliyetten kurtaramayacak bir haldedir.””* Sevket Turgut Pasa’nin bu
sozlerinden de anlasilacag gibi Izmir’in Yunanhlar tarafindan isgali karsisinda gerekli tedbirler
alimmamustir ve gerekli tedbirler alinmaz ise Yunan isgali izmir’le sinirh kalmayacakur. Sevket
Turgut Pasa’nmin Izmir'in isgalinden birkag giin sonra Harbiye Nazin oldugunu” dusiintirsek
[zmir sehri disinda vuku bulan isgallere karsi resmi kuvvetlerce karsi konulmasi yoniinde
bir gortis ortaya ¢ikmis gibi goriinse de boyle bir tesebbtis s6z konusu olmamustir. Ancak
bolgedeki komutanlar ve birlikler milis kuvvetlerle birlikte Yunan isgaline karsi miicadeleye
girismislerdir. Boyle bir direnisin hazirlanmasinda Sevket Turgut Pasa’nin da 6nemli bir rol

% Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), Ankara: Turk Tarih Kurumu Yay., 1986, s.301-302.
" Muzaffer Tansu, Konusan Hatwralar, Ankara: Aydin Matbaasi, 1974, s.8.
1 ATASE Arsivi K1. 272 Ds. 71-56 F. 3.

2 Cengiz Orhonlu, “Yunan [sgalinin Meydana Getirdigi Géc ve Yunanhlarm Yaptiklari Tehcirin Sonuglan Hakkinda Baz:

Diistinceler”, BELLETEN, XXXVII/148 (1973), 5.485-486.
15-16 Mayis 1919 tarihinde huktimetin istifasindan sonra 19 Mayis’ta kurulan Damat Ferit Pasa Hitktimeti'nde Sakir
Pasa’dan bosalan Harbiye Nazirhgi'na Sevket Turgut Pasa getirilmistir.

73



Milli Micadele'de Izmir |

35

oynadigini belirtmeliyiz. Mesela 24 Mayis 1919°da 56. Firka Kumandanligina gonderdigi
sifrede Sevket Turgut Pasa, [zmir'den alinan bir telgrafta Yunanlilarnin Menemen’i isgal edip
oradaki silah ve cephaneyi teslim aldiklanmn bildirildiginden bahisle, “Devletin Yunanhlara
kaptinlacak fazla ne bir silahi, ne tek fisengi ve ne de askeri vardir. Binaenaleyh, bu gibi
tehlikelere maruz mahallerdeki esliha ve cephane ile toplarimizi hicbir dagdagaya meydan
vermemek tizere emin mahallere naklettirmenizi rica ve boylece teslim-i silah gibi zilletlere
meydan birakilmamasini...” istemistir.”™

Vali izzet Bey de Ali Nadir Pasa’dan farklh davranmarmus, halkin heyecarmn teskini konusunda
tesebbtiste bulunmak ve halki isgalin muvakkat/gecici olduguna inandirmak tizere yeterli
miktarda vasitanin gonderilmesini Polis Muduri Fikri Bey’e emretmistir.”

[zmir'in isgalinde ve isgal sirasinda yasanan mezalimde milki ve askeri amirlerin ihmalleri
ve acziyetleri s6z konusu ise de Izmir'de yeterli kuvvetin bulunmadigi da gézden uzak
tutulmamahdir. Mevcut askeri birliklerde askerlerin dnemli bir kismi cepheye gonderildiginden
zaten kadrolar eksikti. Taburlarin mevcudu 100-150 kisiyi gegmiyordu. Ingilizlerin miitareke
sartlarina dayanan istekleriyle Kolordu silahsizlandinlmis vaziyette idi. zmir'de Kolordu
Karargahi'na gelen bir Ingiliz subayinin verdigi talimat geregince alaylarda yalmz dérder
makineli tiffek birakilarak kalan makineli tifekler sandiklanip sevk edilmek tizere istasyonlara
gonderilmisti. 56. Firka’dan hicbir top Ingilizlere teslim edilmemisse de butiin cephaneleri
liman girisindeki Yenikale tabyasina depo edilmeye baslanmisti. istanbul’dan gelen emirle
56. Firka’da yalmiz iki bin silah birakilarak kalan silahlar Ingilizlere teslim edilmek tzere
sandiklanip istasyonlara sevk edilmisti. Nitekim Yunanlilar ¢iktiktan sonra silahlann cogunlugu
sandiklanmis ve istasyonlarda depo edilmis bulunuyordu. Ayrica Ayvalik’taki kiy1 bataryalar
iceri alinmus, Izmir'deki kale toplarimin kamalan kaldirilmist.”

14 May1s aksam1 Masatlik’taki miting devam ederken halktan bazilan Kislanin yanindaki
depolardan ve Polis Dairesi'ndeki depodan silah ve cephane almay1 basarmis, bunlardan bir
kismi sehir disina ¢ikmis, bir kismi da aldiklan silahlan evlerine gotirmustur.”” Ayni gece
[zmir’deki cezaevlerinden kacan mahkimlardan bazilan da Kisla'min yanindaki depolardan
silah almay1 basarmiglardir.”

Bu bilgilerden de anlasilacag: gibi muhtemel bir isgale karsi izmir'deki mevcut askeri
kuvvetler yeterli olmadig gibi askeri ve mulki erkanin direnme iradesi de yoktur. Kazim
Ozalp da Kolordunun mukavemette bulunamayacagimin kesin oldugunu, halk: sehir icinde
carpismaya sevk etmenin de uygun olmadigini, diismanin karadan ve denizden biittin harp
vasitalariyla yapacagl hticumlara kars: koyabilecek bir teskilatin viicuda getirilemedigini
ifade etmektedir.”™

™ Harp Tarihi Vesikalar Dergisi, 10/37 (1961), Vesika no: 899.
> Islahat, 27 May1s 1335.

6 Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu?, s.2.

7 QOzalp, Milli Miicadele, 1919-1922, C1,s.7.

8 Smith, Anadolu Uzerindeki Goz, s.101.

™ Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922,C.1, s.7.
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2.6. izmir'in Yunan Kuvvetlerince Isgali

[zmir istihkamlarmn Itlaf devletlerince 14 Mayis 1919 giinii misterek isgalinden sonra 15
Mayis 1919 sabahi saat 8.00 sularinda Punto (Alsancak) iskelesinden Yunan askerlerinin karaya
cikmastyla [zmir'de Yunan isgali baslamisar.

Yunan askerlerini karsilamak amaciyla, yerli Rumlar Kordonboyuna toplanmislardi. Elleri
cicekler ve bayraklarla dolu Rum kizlannin tizerlerinde mavi-beyaz kumastan dikilmis elbiseler
vardi. Rumlar ellerindeki Yunan bayraklanm salliyor, cicekler, alkislar ve “Zito Venizelos”
baginslaryla Yunan askerlerini selamhyorlardi. Rihimdaki biittin binalar Yunan bayraklariyla
donatilmisti. Vapurlar ve fabrikalar stirekli duduk otttrtyor, basta Aya Fotini olmak tizere
kiliselerin ¢anlarn durmadan ¢aliyordu. Bandolar da Yunan milli marsini ¢almaktaydilar.®
Metropolit ve rahipler diz ¢okmis, aglayarak ve ilahiler séyleyerek Yunan bayraklarini
dpuyorlardi® Atina Habercisi adlh Yunan gazetesinde yayinlanan, [zmir muhabirinden
nakledilen haberde 15 Mayis’taki cosku soyle anlatiliyordu: “Rihtimlar adamdan tasiyor,
tiklim tiklim dolu. Hepsinin de ellerinde Yunan bayraklar ve ¢iceklerle dolu sepetler var.
Sevingten aghyorlar. [zmirde simdiye kadar boyle bir manzara gortlmus degildir. Butiin
evlerin balkonlar bayraklar ve ciceklerle siislenmis, sokaklara da halilar serilmis; halk

sevingten sarmas dolas sokaklarda dans ediyorlar.”®

[zmir Rum Metropoliti Hrisostomos, arkasinda bir grup papazla Albay Zafiriw’ya gelerek
“Hos geldiniz” dedikten sonra “Yunan milletinin 3000 yillik bir ayriliktan sonra buradaki
irkdaslarnni Turklerin zulmiinden ve esaretten kurtardiklarindan dolay:1 Tanri’ya minnet ve
stikran duygularnmni sunmustur.”® Sonra seving gozyaslari icinde gelenleri takdis etmistir.3
Takdis merasimibittikten sonra ytirtiytise gecen Yunan askerlerinin 6ntinde Rum genglerinden
bir grup ve bu grubun basinda bir Rum palikaryasi, bayrak tasiyarak Yunan isgal kuvvetlerine
onculik etmislerdir. Metropolit Hrisostomos da bu grubun basinda gidenlerdendir.®®

Yunan isgal kuvvetleri, Kisla Meydani’'ndaki saat kulesinin dntinde, Kisla’y1 ve Hiiktimet
Konagrni isgal etmek iizere iki kola ayrilmisur. Onde ath bir tabur komutani ve onun
arkasinda Yunan bayrag tasiyan ktcuk rttbeli bir subayi takip ederek rihtim boyu yoluyla
Kisla 6ntine gelmekte olan Yunan Evzon Taburu'nun etrafinda bircok Rum kadin ve cocugu
ile ellerinde tabancalari bulunan Rum gazetecileri ve Megali I[dea Cemiyeti azasindan bazi
kimseler vardi.?® Evzon Taburunun etrafini kusatan yerli Rumlar “Zito Venizelos” diye
bagirmakta ve Rumca bazi seyler soylemekte idiler.®”

80 ATASE ArsiviKl. 12 Ds. 7449 F. 15.

8 Bayar, Ben de Yazdim, C.VI, s.1793.

8 Omer Sami Cosar, Istiklal Harbi Gazetesi, 16 May1s 1919.

8 Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, s.77.

8 Bilge Umar, Izmirde Yunanhlarin Son Giinleri, Ankara: Bilgi Yay., 1974, s.111; Bekir Sitki Baykal, “Izmir’in Yunanllar
Tarafindan [sgali ve Bu Olaym Dogu Anadolu’daki Tepkileri, 5.522; 16 Mayis 1919; Metropolit Hrisostomos’un askerle-
ri takdis etmesi, Tiirk halki tizerinde ¢ok elim bir tesir yapmistir. Bkz. Jaeschke, Kurtulus Savast ile llgili Ingiliz Belgeleri,
s.80.

85 ATASE ArsiviKl. 14 Ds. 72-55F. 15/1-3.

86 ATASE Arsivi K1. 14 Ds. 72-55 F. 78/1-14

8 Turan, “Izmir'in Yunanhlar Tarafindan isgali (15 Mayis 1919)”, 5.757-758.
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2.7. ilk Kursun Olay1

Yunan Evzon Boluga, yurtyus halinde iken bu hengamede bir el silah atilmistir. Atilan silah
ile bayragi tastyan Yunan askeri yere serilmistir. Isgal sirasinda bir dizi olayin sebebi olarak
gosterilen “ilk kursun”un nereden, ne zaman ve kim tarafindan atildig1 konusunda farkli
bilgiler bulunmaktadir.

Rahmi Apak olay1 soyle anlatmaktadir: “iki Evzon taburu éncii olarak hareket etmis,
Kokaryali'ya dogru yuramuslerdir. Yurtyus kolunun etrafi heyecandan muvazenesini
kaybetmis yerli Rumlarla sariliyor. Ttrkler korku ve nefretle, diger ecnebiler hayretle bu
yurtytsii seyrediyorlar. Tiirk halki birdenbire sersemlemistir. Onctideki Evzon taburu, tistit
otel ve alt1 kahve olan ve adina Askeri Otel denilen binanin 6ntine geldigi vakit otelden bir
silahin patladigs isitildi.”® Ali Cetinkaya ise hatiratinda, Yunan askerlerinin Hitkiimet kapisim
biraz gectikten sonra Hitktimet'e gelmekte olan Komiser Sitkrii Bey'in tizerine Karsiyakali
bir Rum tarafindan ates edilmesiyle beraber karnsikligin basladigini soylemektedir.®®

Belgelerde ise silahin, Yunan isgal kuvvetinin Kisla meydanindaki saat kulesine geldigi
zaman,” Askeri Kiraathane’nin 6ntine ulastigl zaman,” Karantina caddesine dogru ilerledigi
sirada,®? Kigla'yr siktinetle dondiikten sonra,” Kisla'y1 gegip tramvay hattinin bulundugu yola
geldigi bir sirada®* auldigi ifade edilmektedir. Islahat gazetesinde silahin mechul bir semtten
atildig belirtilmistir.”> Bu farkh ifadeler sahitlerin olay aninda farkli yerlerde bulunmalarindan
kaynaklanmakta olup, silahin Kisla civarinda atildigi anlasilmaktadir. Yunan Ansiklopedisinde
ise Jandarma Dairesi’nden, Kisla’dan, Huktmet Konagindan, Hapishane’den, Jandarma
Mektebinden, limandaki mavnalardan ates edildigi ifade edilmektedir.*

Ilk kursunun kim tarafindan auldifi konusunda ise belgelerde, mechul bir sahs tarafindan
atlldigy,” silahli Rumlar tarafindan atldig;,®® Rumlar tarafindan atlmis olmasinin muhtemel
oldugu,” Kigla’daki askerler tarafindan atildigi'® ifade edilmektedir. Bir belgede, “Kigla’dan
hicbir ates patlatilmamis iken bila-sebep Kisla tizerine Yunanlilar ates agmislardir.”
denilmektedir.'® Isgali, herhangi bir olay clkmamas igin stikinetle karsilamak tizere Kisla’da

102

toplananlarn'® ates etmemeleri akla uygun gelse bile gayret-i vataniye ile en zor sartlarda

8 Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldw?, s4.

8 Ali Cetinkaya'mn Milli Miicadele Dénemi Hatiralan, s.10.

9% ATASE Arsivi K. 14 Ds. 72-55F. 15.

9 ATASE ArsiviKI. 81 Ds. 139-299F. 3.

92 ATASE Arsivi Kl. 14 Ds. 72-55 F. 81-1

9 ATASE ArsiviKl. 14 Ds. 72-55 F. 78/1-14; K1. 85 Ds. 103-316 F. 22-10.
9 ATASE ArsiviKl. 12 Ds. 7449 F. 5.

% Islahat, 27 May1s 1919.

% Bayar, Ben de Yazdim, C.VI, s.1795.

7 ATASE Arsivi Kl. 14 Ds. 72-55 F. 78-11; K1. 85 Ds. 103-316 F. 22-1.
9% ATASE ArsiviKl. 81 Ds. 139-299F. 3
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Ali Nadir Pagsa’nin Harbiye Nezareti'ne 20 Mayis 1919 tarihli raporu i¢in bkz. Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydn,
Manisa, Denizli, 1919-1922), EK. 7, s.401 vd.

100 ATASE Arsivi K1. 12 Ds. 7449 F. 16.

101 ATASE Arsivi K1. 12 Ds. 7449 F. 47-1; KL. 14 Ds. 72-55 F. 3-4.
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med, Tiirk Istiklal Harbi Basinda Milli Miicadele, (Hazirlayanlar: ismail Aka, Vehbi Giinay, Cahit Telci), {zmir: Akademi
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birisinin ates etme ihtimali oldugu gibi Rumlar da ates etmis olabilir.

Venizelos da 29 Mayis 1919 tarihinde Clemenceau’ya gonderdigi mektubunda, Evzon
birliginin Turk mahallesine yaklastig bir sirada Kisla’dan, Vali Konagi'ndan ve evlerden
Yunan askerlerinin tizerlerine ates edildigini ileri sirmustur.'® Yunanhlar, Muttefiklerarasi
Mezalim Tahkik Heyeti'ne verdikleri ifadelerde, kendi askerleri Kisla 6ntinden gegerken
Kisla pencerelerinden askerlerin tizerine bir el silah atuldigini ve bu sebeple askerlerin
karsilik verdiklerini iddia etmislerdir. Heyet refakatine memur Kadri Bey ise heyete verdigi
mektubunda, Yunanllarin bu iddialanm reddetmis ve konuylailgili olarak sunlari soylemistir:
“Ne Kisla'nin penceresinden ne de baska bir yerden Yunan askeri tizerine higbir silah
atilmamis idi ve Yunanhlarin o vahsiyane hareketi o gtin tesadtfen olmus bir hadise degil,
belki uzun bir hazirhgin tatbikat1 hunharanesinden ibaret idi. O sebeple de Miuislimanlarin
suktina mutlak: karsisinda katl bahanesini bizzat ihdasa mecbur kalinca kendilerinden bir
Rum’a bir el tabanca attirdiklan tahakkuk etmisti.”1%*

Muttefiklerarasi Mezalim Tahkik Heyeti’nin Paris Baris Konferansi'na sundugu raporda, “ilk
silahin kimin tarafindan atildigini kat’i olarak tespit etmek imkansizdir. Yunan birlikleri ates
agmadilar ve yalnizca bu ilk silah atisina mukabele ettiler.” denilmektedir.'** isgal sirasindaki
olaylara sahit olan bir Fransiz subayi, Rumlarin tahriklerini artirarak Ttrklerin sabrin
tasirdiklarini, birkag silah sesi isitildigini, ates edenlerin Turkler olup olmadigi konusunda
bir sey sdyleyemeyecegini, bunu sirf katliama zemin hazirlamak icin bizzat Yunanhlarn
yapmis olabilecegini belirtmistir.'%

Bu bilgilerden anlasilacag: gibi gerek Yunanhlar gerekse Ttirkler ilk kursun sonrasinda ¢ikan
olaylarin miisebbibi durumuna diismemek icin birbirlerini su¢lama yoluna gitmislerdir.

Hatiralarda ve konuyla ilgili bir¢ok ¢alismada ilk kursunu atan sahis hakkinda farkli isimler
verilmisse de Osman Nevres (Hasan Tahsin Recep) tarafindan atuldigi kabul edilmektedir.!*”
Nail Moral;, Hasan Tahsin'in atesli, ele avuca sigmaz ve ¢ok sevimli bir gen¢ oldugunu,
gazetesinde milli davayl savundugunu soyledikten sonra ilk kursunu Hasan Tahsin’in
attiginin sdylendigini ve Hasan Tahsin’in bunu yapabilecegini ifade etmektedir.’®® Moralinin
bu ifadesi tamamen rivayete ve kanaatine dayanmaktadur.

Rahmi Apak da “Bu silah1 Hasan Tahsin isminde bir gencin patlattigini ve kendisini de orada
Yunan askerlerinin 6ldirdugtni herkes sdylemektedir.” der. Bu ifadenin devaminda Apak,
bu silah1atandan baska diger bir kahramanin hikayesini kendisine emniyet edilen bir zatin

Yay., 1993, s.7.

103 Bayar, Ben de Yazdim, C.VI, s.1795.

104 Mustafa Turan, “Istiklal Harbi’'nde “Mittefikleraras: Tahkik Heyeti”, Calismalarn Raporu ve Tahkikat Neticesi”, A.U.
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitisii Dergisi, 8 (1991), 5.704.

105 Turan, “Istiklal Harbi’nde Miittefiklerarasi Tahkik Heyeti, Calismalar1 Raporu ve Tahkikat Neticesi”, s.712

106 Cosar, Istiklal Harbi Gazetesi, 28 Temmuz 1919.

197 Umar, izmir'de Yunanhlarin Son Giinleri, s.169 vd.; Tacalan, Ege’de Kurtulus Savast Baslarken, s.247; Okurer, Izmir,
Kurulustan Kurtulusa, s.174, Gokbel, Milli Miicadelede Aydin, 5.93-94; Baykal, “Izmir'in Yunanlilar Tarafindan Isgali ve
Bu Olayin Dogu Anadolwdaki Tepkileri”, s.523; Bayar, Ben de Yazdim, C.VI, 5.1792 vd., Cosar, Istiklal Harbi Gazetesi,
16 May1s 1919.

108 Morali, Miitarekede Izmir, Onceleri ve Sonralan, s.146.
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gozleriyle gordugint ve kendisine anlattgini belirterek soyle nakletmektedir:

“Yunan Efzun alayi, tam askeri mahfel 6ntine geldigi zaman hapisten yeni kurtulup ¢ikmis
oldugunu sandigim genc, uzun ve yagiz bir delikanh sokagin bagina ¢comeldi. Nisan ald. ik
kursunda Efzun alayiin sancagini tastyan uzun boylu, mitheykel (heykellesmis) bir Yunan
erini, yani sancaktari yere disirdt. Yunan sancakgisi, kursunu alnindan yemisti. Ben bu
manzarayl hitkiimetin tst kat penceresinden seyrediyordum. Yagiz Turk nisancisi, daha dort,
bes kursun, yani mavzerin mekanizmasi muhteviyatin1 bosaltti. Yunan sancaktar muhafiz
kitasi yere yatmis mukabele ederken arkadan Yunan bolikleri htima dogru kagtilar. Sonra
orada tekrar toplanip mevzie girdiler.

Yagiz delikanh bes kursundan sonra sokaga daldi. Iki ti¢ yiiz metre kadar geriledi. Sonra,
isittigime gore comelmis ve sokak boyunca Yunanhlarin tizerine atis yapmakta devam etmis.
Cephaneleri titkenmis. O esnada civar evin penceresinden bakan yash bir Turk kadinina
donerek: Nine, gérdiin ya, yarin ahirette sahidim sen ol. Kursunum. Cephanem titkendi.
Onun i¢in tifegimi omuzladim; geri gidiyorum...”

Rahmi Apak bu hikayeyi naklettikten sonra su degerlendirmelerde bulunmaktadir:

“Bu yagiz kahraman kimdi? Tek bagsina bir Yunan alayina kars1 koyan, maddi-manevi biitiin
mesuliyetleri ytiklenerek ilk kursunu atan bu mechul kahraman nerededir? Sehirden cekilirken
mi olduraldi, yoksa dag basim tuttu, efelere mi karist1? Sonra Aydin’a baskin yapanlar arasina
katilarak orada m1 vatani ugruna (sehit) dusti’? Onu kimse gérmemis. O kimseye sonradan
bir sey sdylememis olmasina gore sag kalmasi ¢cok siipheli. Fakat izmir sokaklarinda bir
Yunan alayina yalniz basina karsi koymak. Bu o kadar 6viintlecek, iftihar edilecek bir is mi
ki, bundan bahsedeyim diistincesiyle bu kahraman, kimseye bir sey séylememis de olabilir.
Bu halde, belki de sagdr, yastyordur.”'%

Bu bilgilerden de anlasilacag: gibi Rahmi Apak da ilk kursunu kimin attigi konusunda net bir
bilgi verememektedir.!'* Meseleye, [zmir’in Yunanhlar tarafindan isgaline karsi Ttrk halkinin
gosterdigi tepki agisindan bakmak daha dogru olur. Bu itibarla, bircok eserde ifade edildigi
gibi “sabr tasan yagiz bir delikanlimin Yunan Evzon askerleri tizerine ates etmesi” ferdi bir
tepki olarak kabul edilmelidir.!*! Kaldi ki, gerek Masathk Mitingi'nde gordigum?uz heyecanh
tepkiler gerekse Izmir aydinlarimin muhtemel bir isgale kars: silahli direniste bulunulmasi
gerektigi yonundeki goras ve faaliyetleri, [zmir'in isgali ginii ilk kursun olayinda oldugu gibi
daha pek cok ferdi tepkinin gerceklesmis olabilecegi ihtimalini gliclendirmektedir. Ancak
bunlarin daha ziyade hatiralara yansiyan efsanelesmis rivayetler oldugu da belirtilmelidir.

Ilk kursun nerede veya kimin tarafindan atulmis olursa olsun Jaeschke'nin soyledigi gibi
“Turk halkini sarmis olan korkung éfkenin bosalmasi icin verilen isaret oldu.”!!*2 Gercekten

109 Apak, Istiklal Savasinda Garp Cephesi Nasil Kuruldu?, s.5-6.

10 flk kursunun Hasan Tahsin tarafindan auldif) tezinin ortaya aulmas: Milli Miicadele’den sonradir. Bu konuda bkz.
Mithat Kadri Vural, “Belgelerin Goziinden Hasan Tahsin ve “[lk Kursun” Meselesine Yeniden Bakmak”, Atatiirk Aras-
tirma Merkezi Dergisi, 100 (2019), s.410.

1 Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1922), s.261.
12 Jaeschke, Kurtulus Savast ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, s.80.
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de isgal giinii yasanan ve isgale ilk tepki olarak kabul edilen ilk kursun olay1 Anadolu'nun
her tarafina yayilacak ve Kuva-y1 Milliye'nin ortaya cikisinda atesleyici bir rol oynayacaktir.

2.8. izmir’in Isgali Sirasinda Yasananlar

Ilk kursun olayindan sonra izmir’in isgali sirasinda yasananlar soyle 6zetlenebilir: Yunan
askerleri, panik icinde kagmaya baslamislardir. Kisa bir siire sonra toparlanan Yunan
askerleri, Kisla’y1 ablukaya almislar ve ates etmeye baglamiglardir. ilk anda, Kisla’mn nizamiye
kapisinda nobet bekleyen ve goérevlerinden aynlmamalarn emrini almis olan erlerden birkagi
sehit olmustur. Yunan askerleri, olay yerinde bulunan ve kacamayan halk tizerine de ates
a¢mislardir. Olay yerinde bulunanlardan pek ¢ogu élduralmus ve yaralanmistir. Herhangi
bir karsilik verilmedigi halde Kisla, yarim saatten fazla siiren atese maruz kalmistir. Bu
suretle yapilan hakaretten sonra Osmanl subaylarinin etrafin1 saran Yunan askerleri, sille-
tokat, dipgik ile kufiirler ederek, tikurerek saldirmiglardir. Bunlara Rumlar da kaulmistir.
Stngt ve dipgik darbeleri altinda, subaylarin tizerleri aranmis, Turklik ve Muslimanlhk
alameti sayilan kalpak ve fesler yirtilarak ayaklar alinda ¢ignenmistir. Subaylarin tizerlerinde
bulunan para, saat, yuziik, sigara tabakasi ve mendil gibi esyalar1 gasp edilmistir. Subaylarin
formalarn da Yunan askerleri tarafindan sékiilmiistiir. izmir Kislasi'nda timera, zabitan ve
eratin pek ¢ogu oldurialmis, yaralanmis ve akla gelmeyen hakaretler yapilmistir. Kisla’daki
subaylar ve askerlerin bir kismi kafile halinde Patris vapuruna, bir kismi da Averof zirhlisina
sevk edilmislerdir.

Yunan askerlerinin stingti tehdidi alinda Rihtim Caddesi istikametine sevk olunan kafile,
“Zito Venizelos” diye bagirmaya zorlanmistir. Kafile tizerine, glizergahta yolun iki tarafina
toplanmis olan Yunan askerleri ile silahli Rumlar tarafindan ates edilmistir. Yerli Rum ahali
de subay ve askerler tizerine hakaretlerle saldirmislardir. Bu esnada yerli Rum ahali ve Yunan
askerleri tarafindan atilan kursunlarla subay ve askerlerin bircogu sehit olmus, bircogu da
yaralanmistir. Bu yurtyus sirasinda sehit, yarali ve kayip subaylar ve askerlerle ilgili kesin
bir rakam vermek gti¢ olmakla birlikte otuzdan fazla sehit ve altmistan fazla yarali oldugu
tahmin edilmektedir. Ayrica htiviyetleri tespit edilemeyen bircok 6li ve yarali vardir.

Ikinci bir kol halinde ilerleyen Yunan isgal kitasi, etrafini bityiik bir Yunan bayrag tasiyan
yerli Rumlardan olusan bir grup sardigi halde, tahrik edici bir tezahtirat ile Hiktimet binasina
ulagmis ve bina abluka altna alinmisur. Yunan Isgal Komutanliginin sabah yayimladig
beyannamedeki, “milkiye ve adliye memurlarinin eskiden oldugu gibi vazifelerine devam
etmeleri” kaydina giivenerek goérevleri basinda bulunan hitkiimet memurlar, daire karsisinda
bulunan Askeri Otel’in tist katina ¢ikan Yunan askerlerinin Hitkiimet Konagi'na ates agmalar
tizerine mahsur kalmislardir. Valinin etrafinda toplanan memurlar ve jandarma subaylar,
beyaz bir bayrak cekmek suretiyle atesin kesilmesine ¢alismislardir. Bunu géren Evzonlar,
iceri girerek, silahsiz ve muidafaasiz Turk memurlarinin tizerlerine atilmislardir. Turkce ve
Rumca kuftrlerle, elleri yukarn kaldirtmak suretiyle hepsini disar ¢ikarmiglardir. Bu esnada
stingti ve dipcik darbeleriyle bircok kimse yaralanmistir. Fes ve kalpaklan stingti ucu ile
baslarindan alinmis ve bu sekilde bircogu basindan ve ytuziinden yaralanmistir. Hitkimet
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Konagrnda bes kisi ldirilmus, Vali [zzet Bey de tahkir edilmistir. Vali yaverinin kordonlarim
sokmislerdir. Tuttuklan memurlari ve Vali'yi elleri yukarida, basi acik bir halde sokaklarda
“Zito Venizelos” diye bagirtarak Kisla'nin éntine getirmislerdir.

Pasaport’a gelinceye kadar glizergahtaki Rum ahali ile evlerindeki balkonlarda bulunan Rum
kadinlar tarafindan ellerine gecen tas, toprak ve kiremit parcalari tizerlerine atilmak suretiyle
memurlar hakarete maruz kalmislardir. Strtlen kafilenin arkasinda biraktug yol, ytzlerce
sehit ve yarali ile dolmustur. Yunan kitaat tarafindan toplanan efrat ile birlikte muhtelif
mabhallerden toplanan yedi ytizden fazla Turk ahali de Patris vapuruna gotaralmustur.
Patris vapuruna goturtlmekte iken kafilenin tizerine Yunan temsilcisinin bulundugu Leon
torpidosundan agilan ates sonucu yirmi bir subay yaralanmis, pek ¢ok kisi de élmusttr.
Patris vapuruna isgal giinti, izmir'de Kolordu ve Firka Kumandanlar ile Erkan-1 Harbiye
heyetleri de tutuklanip gottralmuslerdir. Tutuklulardan Ali Nadir Pasa, Kurmay Baskani
Abdulhamid Bey, 56. Firka Kumandani1 Hiirrem Bey ve Ali Nadir Pasa’'min yaveri Miillazim

Enver Efendi vapurdan ¢ikarlmislar, digerleri vapurda kalmislardir.!*?

2.9. Izmir’de Yunan isgal ve Mezalimine Tepkiler

15 Mayis 1919 giinti Yunan isgaline kars: ilk kursunun atilmasiyla birlikte Yunan mezalimide
baslamustir. Isgal ginti yasanan katliamlar ve insanlik digi olaylar, isgalin tabiat geregi vuku
bulmustur gibi bir gerekce ile izah edilemez. Yine isgalin failleri olan Yunanh yetkililerin iddia
ettikleri gibi ilk kursun olayiyla birlikte Ttrklerin isgale direnmelerine Yunan askerlerinin
karsilik vermesi tizerine istenmeyen olaylarin vuku buldugu gerekgesi de inandirici olmaktan
uzakur. Zira s6z konusu mezalim Izmir'in isgali ile bitmemis bilakis Yunanlilar tarafindan
isgal edilen her yerde benzer olaylar Milli Mticadele’nin sonuna kadar artarak devam etmistir.
Bu sebeple Yunan isgali ile ilgili hemen her belgede ve hatiralarda Yunan mezalimi de bahis
mevzuu edilmistir.

[zmir ve cevresinde gerceklesen Yunan mezalimi, Amiral Bristol bagkanliginda olusturulan

114

Mittefiklerarasi Tahkik Heyeti'nce incelenmis™* olup Bat kamuoyu tarafindan da 6grenilmistir.

Gerek Mondros Mutarekesi imzalanirken gerekse Izmir'in isgalinden hemen énce Turk
makamlarina verilen notalar tizerine Izmir'in ya da Anadolu’da herhangi bir yerin iggali
s6z konusu olur ise Yunanhlarin isgale katilmamasi yontindeki isteklerin temel gerekcesi
Yunanhlarin Tirklere karsi mezalime girisecekleri endisesidir. Zira 1821 Mora-Tripolice’de bas

gosteren isyandan'?®

itibaren gerek savaslarda gerekse isyanlarda Ttirklerin maruz kaldiklan
saldirlar ve mezalim bir asir boyunca Balkanlardan Anadolu’ya dogru buyiik goclere yol
acmustir. Balkan Harpleri sirasinda Yunanlilarin Masliman Turk halkina kas: giristikleri
katliamlar ve zultimler hentiz hafizalardadir. Bu savas sirasinda binlerce Ttuirk élduralmas,

binlercesi de Dogu Trakya ve Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kalmistir. Anlasilacag gibi ulus

13 Tyran, “Izmirin Yunanhlar Tarafindan {sgali (15 Mayis 1919)”, 5.758-760.

114 Bu konuda bkz. Mustafa Turan, “Istiklal Harbi'nde Miittefikleraras: Tahkik Heyeti, Calismalari Raporu ve Tahkikat
Neticesi”, s.695 vd.

115 Tripolice’de bas gosteren isyan ve yapilan mezalim konusunda bkz. Mustafa Turan-Musa Giirbiiz, “Yunan Bagimsizhik
Dustincesinin Tarihi Temelleri ve Tripolice Katliami1”, Uluslararasi Suglar ve Tarihi, 1 (2006), s.942.
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devletlerin kurulmasiyla belli bir toprak parcasini tilke olarak kabul eden ve siyasi giicii elinde
bulunduran etnik bir grubun, orada yasayan diger unsurlara yasama hakki tanimamasi gocii
dogurmustur. Yunanistan cografyasinda yasayan Tirkler, sadece Yunanhlara ait bagimsiz
bir devlet kurmak isteyen Yunanllar tarafindan bir engel olarak gorilmuslerdir. O zaman
yapilmasi gereken Tuirklerin yok edilmeleri ve siirtilmeleri idi. Bu durum bir siire sonra sadece
Yunanhlarin bagvurduklar bir politika olmaktan ¢ikmis diger unsurlarnn da netice alinabilir
strateji olarak benimsedikleri bir politika haline gelmistir. Balkanlarda bas gosteren diger
isyanlarda da Musltimanlara karsi btiyiik katliamlara girisilmis ve Muislimanlar yerlerinden,
yurtlarindan atilmislardir. Balkanlarda yasayan gayrimiislim unsurlarin ulus devlet olmak
amactyla baslattiklan isyanlar, Batili buytik devletler tarafindan desteklenmis, giristikleri
katliamlar ve zultimler de gormezden gelinmistir."®

Yunanlilann Balkan Savaslarinda elde ettikleri kolay zaferden sonra milli emelleri kuvvetlenmis
ve 1. Dlinya Savasi sonunda ctretleri son haddine varmisti. Osmanl Devleti'nin 1. Diinya
Savasi'ni kaybetmesini 6nemli ve tarihi bir firsat olarak géren Yunanistan, hemen harekete
gecmis, tarihi misyonu olan Megali idea’y1 gerceklestirmek icin galip devletler safinda yer
almay1 basarmis ve Bat Anadolu’da isgallere baslamistr. izmir’in isgaliyle birlikte Yunanistan
isgal siyasetinin bir geregi olarak halka karsi mezalime girismistir.

[zmir'in isgalinden itibaren baslayan Yunan mezalimi esasen bolgeyi Turklerden armdirmay:
planlayan Yunan isgal siyasetinin belirledigi bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Mezalimin yéntemlerini Imha (yok etme) ve Siirgiin (gog ettirme) olarak tasnif edebiliriz.
Isgal edilen her yerde Tirklere karsi yapilanlan genel olarak; éldurme, yaralama, darp
etme, 1rza tecaviiz, hakaret, soygun, yakma, tahrip ve her tirlt kotii muamele olarak tasnif
edebiliriz. Yunanhlar tarafindan yapilan katliamlar, zultimler ve go¢ ettirmeler konusunda
belgelerde pek ¢ok bilgi bulunmaktadir.'

57. Firka Kumandamn Sefik (Aker) Bey, 8 Agustos 1919 tarihinde Harbiye Nezareti'ne gonderdigi
raporunda, Yunan mezaliminin sebebini soyle tarif etmistir: “Yunanhlarin ayak bastiklar
mahallerde, islam ahaliye kars: irtikap ettikleri vahsice mezalimi doguran sebebe gelince:
Simdiki elim vaziyetimizi firsat sayarak, isgal ettikleri arazideki Islam niifus cogunlugunu
Yunanlilar lehine kovalayip, yok etme siyasetini merhametsizce uygulamaktan ibarettir.”
Raporun tarihi Yunan isgalinin bir hayli genisledigi ve yapilan zuliimlerin mtisahede edildigi
bir zamana aittir. Bu itibarla yapilan zulimlerden oldukga etkilendigi anlasilan Sefik Bey,
ayni raporun devaminda mezalimin “Yunan terbiye ve yaradilisindaki vahsiligin eserleri”

oldugunu da zikretmektedir.!'®

Mittefiklerarasi Tahkik Heyeti refakatine memur Kadri Bey, heyete verdigi mektupta, Rumlarin
asil maksatlarmn stirekli tahrik ve tecaviizler ile [slam ahaliyi ya tamamen mahvetmek veyahut
terk-i diyara mecbur ederek arazi ve servetlerini ele gecirmek oldugunu ifade etmektedir.

116 Bu konuda bkz. Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanh Mirast ve Ulusculuk, (Ceviren: Recep Boztemur), Ankara: imge
Kitabevi, 2004, s.7 vd.

{zmir’de yapilan mezalim hakkinda genis bilgi icin bkz. Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-
1922), 5.76 vd.

18 Hamdi Buytulluoglu, “Milli Miicadele Basliyor”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, IV/24 (1969), s.28.
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Mektubun devaminda ise cephelerin herhangi bir noktasinda vuku bulan en kii¢ctik bir
mubharebenin intikaminm cephelerin pek gerilerinde sakin ahaliden almaya calistiklari, bu
suretle bunlarn isgal mintikasi dahilinde kalmak bedbahthgina maruz kalan bi-care ahaliyi
miitemadiyen ve tahammul edilemez iskenceler icinde tuttuklarini belirtmek!? suretiyle
Yunan imha siyasetinin bir baska yontine dikkat ¢cekmektedir.

Mustafa Kemal Pasa’nin da belirttigi gibi “...buttn Turkleri hicrete icbar i¢in katliam yapmak
konusunda tertibata tevesstil eden Yunanlilar”*° isgal ettikleri yerlerde tertip edilmis bir plan
dahilinde mezalim yapmuglardir. sgal giiniinden itibaren meydana gelen Yunan tecaviizleri,
ani bir hadise olmayip, uzun bir hazirligin neticesi idi. Bu husus bir¢ok yazismada ozellikle
belirtilmistir.

Menemen halky, yapilan katliam hakkinda Itilaf devletleri temsilcilerine verdikleri muhurada,
17 Haziran 1919’da Yunan isgal kuvveti tarafindan icra edilen mezalimin, tertip edilmis bir
121

planla yapilmis oldugunu, delil sayilabilecek olaylar da zikrederek ifade etmislerdir.

Yunanhlar, Turk halkini imhaya karar verdikleri zaman, bunu tatbik etmek icin gerekli vasita
ve kuvvetleri hazir bulunduruyorlardi. Daha énceden benzin ve bombalarla miicehhez 6zel
“Tahrip Taburlan” teskil edilmisti. Yangin postalarimin éniindeki stivariler, géguslerinde
kirmizi bir isaret, baslarinda siyah bir baslik, ellerinde boruya benzer sar1 bir teneke ile fark
edilebilirdi. Piyadeler de ici bomba ile dolu sepet ve benzin dolu tulumbalar tasirlard. Evler,
benzin dokillerek yakilmakta, bombalarla tahrip edilmekteydi. Bu plan Yunan ordusunun
guzergahina tesaduf eden her sehir, kasaba ve koyde tatbik edilmekteydi.'*

Ali Fuat Cebesoy, “Diisman, bilhassa Alasehir’den sonra, ricat eden medeni bir ordu kili¢
artigl olmaktan ¢tkmis, namusa tecaviiz eden, sebepsiz yere her seyi yakan, yikan bir vahsi
surti haline gelmistir.” demektedir.'*?

Lord Kinross da su tespiti yapmistir: “Yunan ordusunun 6teki yarisi, arkasindakilerle arayi
acmis, denize dogru kaciyordu. Ancak kacarken koyleri, ekinleri atese veren, erkek, kadin,
cocuk herkesi kesip oldiiren bu surtiye ordu denemezdi artik. Cinki bu, Yunanlilarin
aldiklar1 emirlere gore bir yok etme savagi idi.”***

Yunanhlarm, Usak’tan izmir’e kadar olan bolgedeki tahribat ¢ok bitytik olmustur. Yunanlilarnn
ricatlerinde yaptiklari mezalim her yerde aym siddette olmamistir. Baz1 yerleri yakmaga
ve tahrip etmege firsat bulamamislardir. Dumlupinar maglubiyeti anlasilinca Yunanhlar,
aruik vaziyetlerini, askeri kuvvetle kurtaramayacaklari icin Izmir'e dogru cekildikge, tahliye
edecekleri yerleri tahrip etmege karar vermislerdir. Tahrip kararindan sonra kuvvetlerinin
bir kismini tahrip vasitalariyla techiz etmislerdir.'*

119 Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1922), 5.53.

120 ATASE Arsivi K1. 310 Ds. 17-44 F. 73.

121 Turan, Yunan Mezalimi (Izmir, Aydin, Manisa, Denizli, 1919-1922), 5.56.

122 Asim Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim, Istanbul: Vakit Matbaasi, 1964, s.61-63.

123 “{zmir’e Dogru”, Yakin Tarihimiz, 111/28 (1962), s.34.

124 1 ord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, (Gev. Necdet Sander), [stanbul: Sander Yay., 1984, s481.
125 Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim, s.62-63.
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Aydin Mutasarrifligrmin 6 Eylil 1922 tarihli telgrafinda, Yunan imha Béliginin Kosk’ten
Ciftlik’e kadar olan yerlerdeki halk: katlettigi, Ciftlik’te halki camiye toplayip makinal tifek
ve siingtlerle imha ettigi, ¢lenlerin arasinda kadin ve ¢ocuklarin da bulundugu, imam ve
Serge koylerinin de tamamen yakilmis oldugu belirtilmektedir.'26

2.10. Sevr Antlagsmasi ve Izmir’in Gelecegi Hakkinda Hiikiim

[zmir'den sonra Yunan isgali hizla genis bir sahaya yayilmis ve bugiinkii on iki vilayet isgale
maruz kalmistir. Bu kadar genis bir sahanin Yunanistan’a birakilmayacag: asikar oldugu
halde Yunanlilarin bu denli kinm hareketlerine girismesinin sebepleri kolay aciklanabilir
bir husus degildir. 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevr Antlasmasi'nin Yunanistan ile
ilgili maddelerine bakilirsa, Sevr’de Trakya’da bir miktar toprak Yunanistan’a birakilirken
Anadolu’da sadece Izmir'in Yunanistan’a birakilabilecegi yoniinde bir karar vardur:

“Izmir sehri ile Tire, Odemis, Akhisar ve Bergama’y1 da igine alan bir bdlgedeki Osmanh
hakimiyeti hakkinin icras1 Yunanistan’a birakilacak, yalniz Osmanl hakimiyetine isaret
olmak tizere [zmir kalelerinden birine Turk bayrag ¢ekilecektir. Fakat mahalli parlamento,
bes yil sonra ¢ogunluk karariyla {zmirin Yunanistan’a katlmasim Cemiyet-i Akvam’dan
isteyebilecegi gibi ayni husus icin plebisite karar verebilecektir.”*?

Bu hukimden agik¢a anlasilacag: gibi, Yunanhlar Bati Anadolu’da oldukea genis bir sahay1
isgal ettikleri halde yalmizca Izmir'de “Osmanli hakimiyetinin icrasi’ni elde edebilmislerdir.
[zmir'in Yunanistan’a birakilabilmesi icin de bes yillik bir siire¢ getirilmistir. Yani Yunanistan'in
gerceklestirdigi isgale ragmen elde ettigi kazanim hem ¢ok sinirlidir hem de sarta baglanmistir.
Boylesine muglak bir ifade ile esasen antlasmada zikredilmigse de Yunanistan’a [zmir ve
civarinda bir miktar arazi birakilmis degildir. Zira bes y1l sonunda plebisit yapildig) takdirde
[zmir'in Yunanistan’a ilhaki da mtmkun olmayabilirdi. Ancak béylesine bir diplomasi dili
kullanilarak Yunanistan’a vaktiyle vaat edilen ve megali idea ile 6rtiisen bir miktar arazinin
sarta bagli olarak birakilmas: ile hem ingilizler icin faydali bir miittefik tatmin edilmis, hem
de bes y1l sonunda ve plebisit 6ncesinde bolge Tiirklerden arindirilmis olacaktir. Tabiatiyla
Sevr Antlagmasi'nda yer alan bu hitkkiim sasirici degildir ve Yunanhlarin izmirde oldugu
gibi Izmir disinda da muttefikleri adina ve muvakkaten isgallerini genisletmelerindeki asil
sebebi aciklamaktadir.

2.11. Kuva-y1 Milliye’nin Kurulmasi

[zmir Yunan kuvvetleri tarafindan isgal edildigi zamanda mutareke geregince Turk ordusu
terhis edilmis, silah ve cephanesine de el konulmustu. Bu itibarla isgallere karsi koyacak
bir kuvvet kalmamisti. Bu durumda yapilmasi gereken milis kuvvetler olusturmak suretiyle
silahl direnisin hazirlanmasiydi. Uzun yillardir savasan halkin yorgun ve fakir bir durumda
olmasi, en 6nemlisi de umudunu kaybetmis olmasi1 Kuva-y1 Milliye'nin ortaya ¢tkmasini bir

126 Mehmet Hocaoglu, Belgelerle Yunan Barbarlig, [stanbul: Berekat Yay., 1985, 5.221.

127 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C.111, Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yay., 1973, s.173-175; Tam ve
orijinal metin i¢in bkz. Meray ve Olcay, Osmanh Imparatorlugunun Cokiis Belgeleri, s.45 vd.; Nihat Erim, Devletlerarast
Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, C.I, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yay., 1963, 5.524 vd.
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hayli geciktirdi.

Anadolu’da isgallerin baslamasi tizerine Demirci Mehmet Efe, Yorik Ali Efe, Gokgen Efe gibi
daha ziyade efelerin olusturduklari ceteler Yunan kuvvetlerine karsi mticadeleye girismislerdir.
Ordudan terhis edilen ve kacan subaylar-askerler ve milislerle birlikte yavas yavas mukavemet
gruplar tesekkil etmis ve ilerleyen diisman kuvvetlerine karsi direnmeler baslamistir. Boylece
cephelerde ordu ve halk, bir mticadele kuvveti olarak kenetlenmis ve Kuva-y1 Milliye ortaya
ctkmistir. Bu itibarla Kuva-y1 Milliye'nin, sadece milislerden olusmadigy, gerek tesekkiiltinde
gerekse miuicadelesinde mevcut askeri glictin halk ile birlikte hareket ettigi belirtilmelidir.*?3

Isgalden 6nce Izmirde bazi kimseler, isgale kars: silahli mticadele edilmesi yoniinde gortsler
ileri sirmekteyse de bu gorus fiiliyata gegmemistir. Isgalden yaklasik on bes-yirmi giin 6nce
Turk Ocagrnin bir toplanusinda izmir mebusu Mustafa Necati Bey, Rumlarin harl haril
silahlandigini, muhuralarla, nutuklarla, gosterilerle bir netice alinamayacagini, her ihtimale
kars1 Turklugun silahlanmasi gerektigini soylemistir. Haydar Rustii Bey, Necati Bey’in
teklifinin bazi kimseleri trkuttiguni, lehinde-aleyhinde sozler soylendigini, Necati Bey’in
de teklifin ekseriyetle kabul edilemeyecegini hissettigini belirtmektedir.?* Anlasilacag: gibi
silahli miicadele konusunda hem ge¢ kalinmis hem de ciddi bir irade ortaya konulamamus,
[zmir Yunanhlar tarafindan herhangi bir direnisle karsilasmadan isgal edilmisti.

[zmirin Yunanhlar tarafindan isgalinden sonradir ki, isgalle birlikte zultimlerin yasanmasi
ve ltilaf devletlerinin Turklerin hukukuna yonelik saldirilar karsisinda sessiz kalmalari
tizerine silahl direnis fikri kabul gérmeye baglamistir. Bu itibarla izmir’in isgali, Kuva-yi
Milliye’nin teskilinde 6nemli bir amil olmustur. Lord Kinross'un ifadesiyle, “Yunanlilarin
isgaline ugramak, hicbir yurtsever Tuirk’in sindiremeyecegi bir hareketti. Bu tam, Tturk’tn

savascl ruhunu bir kere daha ateslemek icin gereken kivilcimdi.”3°

[zmir’in isgalinden hemen sonra Yunanlilarin davramslarim goéren, isgaller karsisinda gog
edemeyen yash ve malul Turklerin batakliklara atilarak yok edildiklerine tanik olan ve milli
duygulariicin i¢in kabaran halk silahlanmaya baslamistir. Ordunun zayif olmasi, Damat Ferit
Pasa'nin kanli olaylar karsisinda yararsiz protestolarla yetinmesi, halk: “kendi baslarinin

caresine bakmak” durumuyla kars: karsiya getirmistir.*!

Rahmi Apak, “Turk’u tekrar silaha sarilmaga mecbur eden baslica iki faktorden birisi, 15
Mayis 1919 gunt Yunan ordusunun izmir’e ¢ikarilmasi, ikincisi de yerli Hristiyanlarin
memleketi isgal eden diisman askerlerinden ytiz bularak Turklerin mallarina, canlarina,

128 Milli Miicadele’nin baslarinda ilk isgaller karsisinda olusturulan milis kuvvetleri, esasen diismamn beklemedigi bir
direnis gostermislerse de bu duzensiz kuvvetlerle ciddi bir basar elde edilmesi mumkin olamazdi Nitekim 24 Ekim
1920 tarihinde iki firka ile milis kuvvetlerinin Gediz’deki Yunan kuvvetleri karsisinda yenilmeleri tizerine Mustafa
Kemal Pasa, 8 Kasim 1920 tarihinde “stiratle muntazam ordu ve buytk stivari birlikleri viicuda getirmek” karar almis
ve ilerleyen zaman icinde milisler dtizenli ordunun btinyesine dahil edilmislerdir. Bkz. Mustafa Turan, “Kuvé-y1 Milli-
ye'nin Anlamy, Tarihi ve Fikri Temelleri”, Tiirk Yurdu, 366 (2018), s.63.

129 Oktem, Miitareke ve Isgal Anilan, 5.63

130 Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, s.250.

B3 Cihat Akgakayahoglu, Atatiirk, Komutan, Inkilapci ve Devlet Adamu Yonleriyle, Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1988,
s.148.
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seref ve namuslarina saldirmak suretiyle yaptklar simarikliklar olmustur.” demektedir.'*

Rauf Orbay, Yunanllarin eylemlerinin sonucunu soyle anlatmaktadir: “..ltizumsuz ve icapsiz
hareketleri ile bir milleti seref ve namusunu korumak azmiyle silaha sarilip muicadeleye sevk
ettiklerinin farkinda olmayslari idi ki, bizim o kabuslu gtinlerdeki en btiytik kazancimiz da
iste bu idi.”!33

Mustafa Kemal Paga da bu konuda soyle demistir: “Izmir hailesinden sonraidiki, milletimiz
hakikaten mitehassis ve miitenebbih oldu ve derin uguruma stritkklendigini idrak etti ve
onu miuteakip hukukunu muhafazaya bizzat karar verdi.”***

Asker ve milislerin birlikte hareket ettikleri ilk catisma, 27/28 May1s gecesi Ayvalik’a asker
ctkarmak isteyen Yunanhlarla 172. Alay Kumandam Ali (Cetinkaya) ve Hamdi Beylerin
milis kuvvetleri arasinda gerceklesmistir.’*® Bunu diger catismalar ve direnmeler takip
etmistir. Mesela 61. Firka Kumandani tarafindan Harbiye Nezaretine ¢ekilen 21 Temmuz
1919 tarihli telgrafta, Akhisar mintikasinda Mihaili Ciftligi'nde Yunan miifrezesiyle Kuvay:
Milliye arasinda catisma oldugu belirtilmistir.!*® Yine 14. Kolordu Kumandani'nin, Harbiye
Nezaretine raporunda, Bergama civarinda Ttirk halkinin milli kuvvetler halinde Yunanhlarla
carpistig bildirilmistir."*”

Cephelerde ordu ve halk, Kuva-y1 Milliye seklinde kenetlenmis bir miicadele kuvveti halinde
Yunanlhlarla carpisirken, sivil idare amirleri de kendi bolgelerinde, giiclerine, tesebbiis

kabiliyetlerine ve kendi goruslerine gore vatanin selameti i¢in ¢alisiyorlardi.’®

Kuva-y1 Milliye hareketinin sirf mesru ve nefsi mtidafaadan ibaret oldugu, halkin Yunan isgali
ve mezalimi karsisinda kendini korumak amaciyla silaha sarldigy, askeri ve miilki makamlar
ile Kuvéa-y1 Milliye teskilatlarinca sik¢a dile getirilmekteydi. Mesela Aydin ve Havalisi Kuva-y1
Milliye Kumandani Demirci Mehmet Efe, 30 Kasim 1919 tarihinde Erkan-1Harbiye-i Umumiye
Riyasetine génderdigi yazisinda, “Yunanhlarin butin cihana karsi pek asikar olan harekat1
zulménesine Anadolu’da teslim-i nefs edecek bir Turk diistiniilemez. Anadolu miicadeleye
devam edecektir.”’** demek suretiyle Yunan isgaline kars: tepkisini gdstermisti.

[zmir'in isgalinden iki hafta kadar sonra Odemis’de, Kaymakamlik odasinda Kaymakam
Bekir Sami (Baran) Bey’in baskanhiginda bir toplanti yapilmis, 29/30 Mayis’ta tarihi bir karar
alimmistir. Toplantida bulunanlarn hepsi “vatanin selameti i¢in kanlarnin son damlasina
kadar calisacaklarina” yemin etmislerdir. Bdylece Odemis Kuva-y1 Milliyesi kurulmustur.!#

132 Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralan, Ankara: E. U. Personel Baskanlhig Moral Subesi Yay., 1957, 5.190.

133 “Rauf Orbay’m Hauralar”, Yakin Tarihimiz, 11/26 (1962), s.400.

B34 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 1906-1938, C.II (Toplayan: Nimet Arslan), Ankara: Ttrk inkilap Tarihi Enstitiisii Yay.,
1981, s.11.

135 Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, s.15.

136 ATASE Arsivi K. 28 Ds. (20-A)113 F. 35

137 ATASE Arsivi K1. 22 Ds. 45-87 E.76

138 Buytulluoglu, “Milli Mucadele Bashyor”, s.29; s.57.

139 ATASE Arsivi KL. 119 Ds. 427 F. 43/2-3; Demirci Mehmet Efe, 8 Agustos 1919 tarihli II. Ordu Mifettisligime yazisinda
da diilsmana kars1 vatan ve ndmuslarim korumak isteyen mucahitler ordusuna katilmak isteyen génulltlerin sayismin
17 bine ulastigini sdylemektedir. Bkz. ATASE Arsivi K1. 426 Ds. (1-5)4 F. 44, 46.

140 Bu hususta bkz. Alev Coskun, Kuvay: Miliye’nin Kurulusu, stanbul, Cagdas Yay., 1996, s.227 vd.
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Esasen Bekir Sami Bey, ilk zamanlarda Yunan isgali karsisinda bir teskilat kurulmasi fikrine
karsidir. Ancak gelisen olaylar Bekir Sami Bey’in fikrini degistirmesini saglamis, Odemis’de
Yigit Ordusu adiyla kurulmaya ¢aligilan milli tegkilata bizzat destek vermistir. Izmir’in
isgalinden sonra gerek Izmir Valisi [zzet Bey’e gerekse Itilaf devletleri temsilcilerine cekilen
telgraflarda da Bekir Sami Bey’in imzasi vardir. 29/30 Mayis 1919 tarihinde izmir Valisi
[zzet Bey’e telgrafinda soyle demistir: “Gegenki telgrafimda Bayindir, Tire'nin Yunanlilar
tarafindan isgalinin bu kazay: kan ve ates icinde birakacagim soylemistim. Odemis Kuva-
y1 Milliye kumandaninin emriyle yeni vazifemi ifaya bagladim. islam alemine son vazifemi
ifa ediyorum. Aziz vatanin, necip milletin bizleri degil, bahtsiz Ttirk milletini Yunanhlara
feda edenleri tel’in etsin. Islam alemini kurtaracak, insan kanimin akmasina mani olacak
son, Yunan kuvvetlerinin ¢cikmasini temin etmektir. Itilaf devletleri mtimessillerine arz
ettigim keyfiyeti izah ve kendilerini lutfen ikaz buyurunuz...”"*! Bekir Sami Bey ayni tarihte
[tilaf devletleri temsilcilerine de bir telgraf cekerek tepkisini agikga dile getirmistir. Kuva-y1
Milliye'nin kurulus gerekcesinin aciklandig ve artik silahli miicadelenin verileceginin ifade
edildigi bildiri\telgraf soyledir:

“Insani dustinceler arasinda zaferi temin, adalet ve hiirriyeti vaad eden bitytik milletin necip
evlatlary; Paris’te, Sulh Konferansi'nin karariyla ne buyiik bir cinayet islendigini artik idrak
ediyorsunuz zannederim. Bugtin burada baslayan galeyan-1milli, beni vatanimin perisaniyeti,
alem-ilslamin felaketi, insaniyetin heyecanlar arasinda Kuva-y1 Milliye kumandammn stingiileri
altinda yazdigim soz, sizi artik ikaz ederek fazla kanlar akmasina meydan vermeyeceginize,
milletinizin, devletinizin namusu kafdir.

Muazzam devletlerin alicenap muimessilleri, akdettigimiz mutareke, bizim ve sizin namusumuz
degil miydi? Biz buna riayet ettik. Siz bunu ihmal ederek goz yumdunuz. Guizel izmir'imizi
Yunanhlann millevves ayaklan ile ¢ignettiniz. Mukaddesatimiza taarruz ettirdiniz. Sehitlerimizi
istihfaf ettirdiniz. Muhafazasini ahdettiginiz silah ve cephanelerimizi onlara verdiniz.
Hitkiimet muhaberati miistesna iken resmi telgraflan bile sanstire tabi tuttunuz. Dinyanin
her tarafinda ytikselen Ttrk'un feryadina kulaklarinizi tikadiniz. Hristiyanlarin cani ve mali
insani diistincelerle galeyana gelen Tturklere bir vediadir. Buna emin olunuz. Bugiine kadar
st-i muamele yapilmadig) gibi bundan sonra da yapilmayacaktir. Anlamadiginiz hakikatler
bugiin meydana ¢ikti. Tarklik ve alem- Islam vazife-i medeniyesini gostermeye basladi. Yunan
kuva-y1 isgaliyesi Izmir'den cekilmedigi takdirde bu ugurda bundan sonraki dokecegimiz
kanlarin mesuliyeti size ve temsil ettiginiz milletlere raci olacaktir. Yirminci asrin cemiyet-i
insaniyesini yasatmak sizin vereceginiz son karara tabidir. Silah patlarsa géreceginiz netice
pek ac1 ve elim olacaktir. Artik biliniz ki kalem degil silah dontiyor.”*+*

Daha sonraki tarihlerde de Kuva-y1 Milliye'nin ortaya ¢tkmasinin gerekgesi benzer ifadelerle
yaymlanmistr. Mesela, 3 Mart 1920 tarihli Izmir'e Dogru gazetesinde [zmir Simal Mintikast
Heyet-i Merkeziyesi'nin bir beyannamesi yaymlanmistir. Bu beyannamede, “Kuva-y1 Milliye’nin
sebep ve hikmet-i teskiline milletin arzu ve muavenetiyle Yunan vahsetlerine nihayet vererek

"1 Coskun, Kuvay: Miliye’nin Kurulusu, s.288.

2 Coskun, Kuvayt Miliye'nin Kurulusu, s.286-287, Bayar, Ben de Yazdim, C.V1, 5.1903; Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler
ve Valiler, s.125.
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Anadolwnun kapusu olan Izmiri kurtarmak ve islam halifesinin Osmanl padisahinin
istiklalini, saltanatini, bayragini idame ettirmektir. Bundan baska bir vazifesi ve maksadi
yoktur.” denilmektedir."*

2.12. Yunanhlarla Savaslar ve izmir’in istirdad1

15 Mayis 1919 tarihinde Anadolu’da baslayan ve Milli Miicadele’nin sonunda kadar stiren
Yunan isgali siirecinde Izmir, Yunan kuvvetleri icin merkez karargah durumundadir. Tabiatiyla
Yunan kuvvetleriyle vuku bulan her savasta [zmir 6nemli bir konumda olmustur. Bu itibarla
isgal alundaki Izmir’in kurtarilmasi Milli Mucadele’nin basarisi agisindan son derece 6nemli
gorulmustur. 19 Mayis 1919’da Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikmasiyla baslayan
[stiklal Harbi’nin bir ydntint Yunan kuvvetleriyle girisilen muharebeler olusturmustur. Bir
yandan [zmir basta olmak tizere Batt Anadoluw’da Yunan isgallerine karsi mahalli direnisler
yasanirken bir yandan da cereyan eden savaslar Ttrk milli istiklalinin kazanilabilmesi i¢in
btytik bir 6nem tasimaktadr.

Bat1 Anadolu’da diizenli bir ordu kuruluncaya kadar Yunanllara karsi savunmada kalan
mevcut Turk kuvvetleri, 6 Ocak 1921 giinti Bursa’dan Eskisehir, Usak’tan da Afyon yontine
dogru ileri harekata baslayan Yunan kuvvetleriyle 9 Ocak’ta Inént mevzilerinde karsi
karsiya gelmisledir. Turk kuvvetleri, 10 Ocak’ta siddetli bir taarruza gecen Yunan kuvvetleri
karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalmustir.

Turk birliklerinin bu cekilise ragmen ciddi bir direnis gostermeleri sebebiyle Yunan
Kumandanligi, Turklerin her ne pahasina olursa olsun savunmaya devam edeceklerini
gormis, dolayisiyla o giine kadar oldugu gibi ondan sonra yapilacak taarruzdan da bir netice
alamayacaklar kanaatine varmistir. Daha sonra Yunan Komutanligy, isttin Ttrk birlikleriyle
savasmak zorunda kalinacagini ve yalniz basina yenilme ihtimalinin bulundugu dtstincesiyle
11 Ocak 1921 sabahi geri ¢cekilmeye baglamistir. Boylece iki taraf kuvvetleri birbirlerinden
haberi olmadan, biri dogu, digeri bau istikametine cekilmislerdir.'** 1. Inéntt Muharebesi
askerlik bakimindan kii¢tik bir muharebe olmasina ragmen dis gorints itibariyle Yunanllarnn
Turkler kargisindaki ilk basansizligidir. Bu itibarla L Inonit Muharebesi ile Tiirk milletinin

varlig1 ve savas guctine sahip oldugu ispatlanmistir.'*

Sevr Antlasmasr'ni bir an énce uygulatmak isteyen Ingilizler Yunanhlari esash bir taarruza
gecirmeyi planlarken I. inénit Muharebesi ile itibarlar sarsilan Yunanlilar da Sevr Antlagsmasi
ile elde ettikleri menfaatlere sahip olmak i¢in daha buytk capta bir taarruz hazirhginda
bulunuyorlardu.

Asker ve silah bakimindan cok tistiin durumda bulunan Yunan kuvvetleri, 23 Mart 1921°de
Eskisehir ve Afyon’a dogru harekete gegti. 28 Mart’ta Inonit mevzilerinde baglayan siddetli
taarruz ile Yunan kuvvetleri bazimevzileri ele gecirmislerse de 31 Mart’ta karsi taarruza gecen

43 [zmir'e Dogru, 3 Mart 1336.

1#* Muharebe hakkinda genis bilgi icin bkz. Tiirk Istiklal Harbi, Bati Cephesi, C.1l/3, Ankara: Genel Kurmay Baskanlig: Yay.,
1994, s.161 vd.
5 Mustafa Turan, Milli Miicadele Tarihi, 1918-1923, Ankara: Berikan Yay., 2019, 5.118.
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Turk kuvvetleri, Yunanlilan agir zayiata ugratarak, 1 Nisan 1921’de inénti mevzilerinden
cekilmek zorunda birakt. Boylece IL Indnit Muharebesi'nde de Tirk askeri zafer kazanmig

oldu."#

Inénwde iki defa agir yenilgiye ugramalarina ragmen, Sevr Antlasmasi'm Tiirklere kabul
ettiremeyen Ingiltere'nin de destegiyle Yunan kuvvetleri, 8 Temmuz 1921’de taarruza
gecmislerdir. Bu taarruzda Turk kuvvetlerinin, Yunan ordusu karsisinda tutunamayarak
cekilmesi tizerine 13 Temmuz’da Afyon, 17 Temmuz’da Kitahya, 19 Temmuz'da Eskisehir
Yunanlilarin eline ge¢mistir. Eskisehir ve Kiitahya Savaslarinda Tiirk ordusunun kendisinden
cok ustin durumda bulunan Yunan ordusu karsisinda tutunamamasi ve Sakaryanin
dogusuna c¢ekilmek zorunda kalmasi1 Turk kamuoyunda buyiik bir hayal kirtkligina yol
acmustir. Bununla birlikte Eskisehir ve Kiitahya Savaslarinda Turk ordusukesin bir yenilgiye

ugramamis, basarili bir ¢ekilme hareketi gergeklestirmistir.*#

Eskisehir ve Kutahya Savaslarinda yenilse de Ttrk ordusunun tamamen zararsiz hale
getirilemedigini bilen Yunanlilar, 13 Agustos 1921°de tekrar harekata gecmislerdir. Yunan
saldirsi karsisinda ¢ok sikisik bir duruma diisen Turk birlikleri, Sakarya’ya dogru ¢ekilmeye
baslamistir. Yiz kilometrelik bir hat boyunda cereyan eden savasta Tiirk kuvvetleri neredeyse
Ankara’ya kadar ¢ekilmek zorunda kalmustrr. iste bu siralarda Mustafa Kemal Pasa, savunma
hattindan geri ¢ekilmek dusiincesini ortadan kaldirmak icin tarihe gecen su sozlerini
sOylemistir:

“Hatt1 mudafaa yoktur, sath-1 mudafaa vardir. O satih biitiin vatandir. Vatanin her karis
topragi vatandasin kaniyla 1slanmadikga terk olunamaz. Onun igin kuiciik bitytik her birlik
bulundugu mevziden atilabilir. Fakat kiictik bitytik her birlik ilk durabildigi noktada yeniden
diismana cephe kurup savas devam eder. Yanindaki birligin ¢ekilmeye mecbur oldugunu
goren birlikler ona tabi olamaz. Bulundugu mevzide sonuna kadar dayanmaya ve karsi

koymaya mecburdur.”*

10 Eylul 1921°’de taarruza gecen Tirk kuvvetlerinin basarisi karsisinda geri ¢ekilmeye
baslayan Yunanlilar 12 Eylil 1921°de bozgun halinde Sakarya’nin batisina ¢ekilmislerdir.
13 Eylal 1921 giinti Sakarya'nin dogusunda artik Yunan birlikleri bulunmuyordu. Boylece
23 Agustos guiniinden itibaren 22 gtin 22 gece araliksiz stiren Sakarya Savasi’'nda Turk
ordusu kesin ve biiytik bir zafer elde etmistir.'** Sakarya Zaferi'nden sonra ingilizleri iki kez
miitareke teklifinde bulunmuslarsa da Tiirk tarafininileri surdugtisartlarin kabul gormemesi
sebebiyle mitareke gerceklesmemistir.'>

Sakarya Savasi'nda kazanilan zafer sonrasinda yapilacak antlasma ile istenilen siyasi basarmin
elde edilemeyecegini duistinen Mustafa Kemal Pasa, bir meydan muharebesi ile dismanin
kesin olarak yenilmesi gerektigini diistinmektedir. Bu sebeple Sakarya Savasindan sonra Ttirk

146 Turan, Milli Miicadele Tarihi, 1918-1923, s.158-159.

¥ Turan, Milli Miicadele Tarihi, 1918-1923, s.162-164.

18 Atatiirk, Nutuk (1919-1927), 5.412.

9 Turan, Milli Miicadele Tarihi, 1918-1923, 5.166-168.

150 Bu konudaki gelismeler i¢in bkz. Atatiirk, Nutuk (1919-1927), s.431-434.
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ordusu her an taarruz edecekmis gibi hazirhiklar surdurialmis; 14/15 Eylal 1921 tarihinde
seferberlik ilan edilmistir.

Yaklasik bir y1l stiren hazirliklar tamamlandiktan sonra, 26 Agustos sabahi Turk topcusunun
atesiyle Bityitk Taarruz baglamistir. 30 Agustos 1922 tarihinde bizzat Baskomutan Mustafa
Kemal Pasa'nin sevk ve idare ettigi meydan muharebesinde Yunan kuvvetleri tamamen
kusatilmistir. 1 Eylal 1922 giinti Mustafa Kemal Pasa, birliklere “Ordular! Ik hedefiniz
Akdeniz’dir ileri!” emrini vermistir.

Turk ordusunun taarruzu karsisinda tutunamayan Yunan kuvvetleri imha olmaktan
kurtulabilmek i¢gin stiratle kagmaya baslamislar, Yunan Baskomutani General Trikopis de
2 Eylal 1922 tarihinde esir edilmistir."! Saskin ve perisan bir halde kuctk gruplar halinde
[zmir'e dogru kagan Yunan askerlerinin bir kismi giigliikle [zmir’e ulagabilmislerdir. 9 Eylil
1922 tarihinde Izmir'e giren Turk kuvvetleri, Yunan kuvvetlerinin son dékiintillerini de
teslim almuslardir.

Yunan askerleri ¢ekilirlerken gizergahlarindaki hemen her yeri yakmaktan geri kalmamislardir.
Tirk ordusu Izmire girdikten sonra izmirde 11-13 Eylil tarihlerinde buyik bir yangin
ctkmistir. Ermeni mahallesinde ¢itkan ve miisebbipleri bilinemeyen yanginin sondurtalmesi

ve asayisin saglanmasi igin Turk askerleri gerekli tedbirleri almaya calismistir.'>

2.13. Sonug¢

Osmanli Devleti, ittifak devletleri safinda katldigi I. Dunya Harbi'nde yenilmis ve 30 Ekim
1918 tarihinde Mondros Miitarekesi’ni imzalamak zorunda kalmisti. “Batili devletlerin Ttirkler
hakkindaki duygu, diistince ve emellerinin sistematik bir ifadesi” olarak tanimlayabilecegimiz
tarihi “Sark Meselesi™ni, yani Osmanl Devletinin parcalanmasi ve paylasilmasi meselesini
hukuki zeminde sonlandirmak imkani bulan galip devletler, imzalattiklarn mutareke ile
Turklere hayat hakk: tanimayacaklarini gostermislerdir.

[tilaf devletleri, L. Dunya Harbi sirasinda aralarinda yaptklan gizli anlagmalarla niifuz alanlarim
genel olarak belirlemislerdi. Yeni diinya diizenini kurmak gerekgesiyle Paris’te toplanan
devletler, Osmanl mirasimn paylasilmasi konusunda politik hesaplar ve menfaatleri sebebiyle
uzlasmakta zorlaniyorlardi. Galip devletlerin, Osmanh mirasi tizerinde anlasmakta guicliik
cektikleriasil mesele, 1917 yilhinda imzaladiklari St. Jean de Maurienne Anlasmast ile [talya’ya
birakilacak topraklar olmustu. I Diinya Harbi'ne savasin sonlarinda katilan Yunanistan,
kazanilan basarida pek katkisi olmasa da, daha once savasa katilmalan karsihiginda vaat
edilen yerlerin kendisine verilmesini istiyordu. Bati Anadoluw’da basta [zmir olmak tizere
genis bir bélgenin Yunanistan’a verilmesi Yunan Megali [deasi igin bityiik bir firsatt1 ve Yunan
Basbakani Venizelos’a gore devletler arasi hukukun da bir geregi idi. Italya ise herhangi
bir sarta bagh olmaksizin Bau Anadolu’dan vaz gegmek istemiyordu. ingiltere’ye gore ise
Yunan isteklerinin kabula ile hem fedakar bir muttefik tatmin edilmis, hem de Akdeniz’'de

151 Sadiye Tutsak, “Milli Miicadelede Usak”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 10/1 (1995), s.308.
152 {zmiryangim konusunda bkz. Mustafa Turan, “Istirdatta [zmir Buytk Yanginy, 13-15 Eylul 19227, Nihal Atsiz ve Nejdet
Sangar Armagam, Afyon: Medrese Kitabevi, 1995, 5.241 vd.
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muhtemel bir Italyan tehlikesi 6nlenmis olacakt. Bu diisiince ile Yiksek Konsey’de yapilan
gorusmelerden sonra Yunanistan'in Bati Anadolu’daki Yunanlari/Rumlari korumak icin
[zmir'in muvakkaten (gecici olarak) isgaline izin verildi.

Paris Konferansi'nda [zmir'in Yunanllar tarafindan isgal edilecegi haberini alan sehrin ileri
gelen aydinlan iggale kars: tepki gostermislerse de Istanbul Huikiimeti’nin teslimiyetgi tavri
sebebiyle isgale karsi herhangi bir tedbir alinmadigi anlasiimaktadir. 14 Mayis 1919’da,
[zmir'in ertesi giin Miittefikler adina Yunanistan tarafindan isgal edilecegi askeri ve mulki
makamlara bildirilmistir. Bu haberin duyulmasi tizerine 14-15 Mayis aksami Bahri Baba
Parki’'nda (Yahudi Masatligi'nda) ¢ok sayida insanin katildig buiytik bir miting yapilmistir.
Mitingde mesaleler yakilmis, beyannameler hazirlanmis ve Itilaf devletleri temsilcilerine
telgraflar cekilmek suretiyle isgalin 6ntine gecilmek istenmistir.

Miitarekeden sonra Izmir’in Yunanistan’a birakilacagini ve isgal edilecegini disiinen Izmirli
vatanseverler, gelismelerin seyrine bakarak 1918 yili Kasim ayi sonlarinda izmir Mtidafaa-i
Hukuk1 Osmaniye Cemiyeti'ni kurmuslardir. Cemiyet gerek isgal 6ncesi gerekse isgalden
sonra ciddi ¢alismalar yapmissa da Izmir’in isgalinden sonra Istanbul’a tasinmak zorunda
kalmastir.

Isgalden hemen 6nce Izmir'de halkin gosterdigi 6fkeli tepkilere ragmen izmir, 15 Mayis
1919 tarihinde Yunan birliklerince isgal edilmistir. Sabah erken saatlerde yerli Rumlarin
tezahtiratlan esliginde baslayan Yunan isgali tam bir facia olarak gerceklesmistir. Yunan
askerleri, Sar1 Kigla’y1 ve Hilkiimet Konagi'ni isgal etmek tizere yurtuytse gectikleri sirada
atilan bir silahla Yunan bayraktari vurulmustur. Milli Micadele tarihine “Ilk Kursun” olarak
gecen bu olayda silahin kimin tarafindan atldig) tartismali ise de Hasan Tahsin Recep (Osman
Nevres) tarafindan auldigi kabul edilmektedir. [k kursunu atan kim olursa olsun sabri tasan
bir yigidin bu eylemi dalga dalga Anadolu’ya yayillmis ve Milli Miicadele’nin baslamasinda
6nemli bir sembol olmustur.

Ik kursun olayindan da anlasilacag: gibi Izmir’in isgali sirasinda topyekan bir direnis
gerceklesmemistir. Kuva-y1 Milliye'nin hentiz tesekkiil etmedigi boyle bir donemde Yunan
isgaline karsi halkin milis kuvvetler olusturarak direnmesi de mtimkiin olamamistir. Zira
uzun yillar boyunca savasan halk yorgun ve fakir diismustur. Ayrica kutlu devlet anlayisindan
dolay1 devlet erkaninin aldig1 kararlarin bir sebebi olduguna inanilmasi, milli direnisin
gecikmesine yol agmistir. Ancak isgallerin baslamasi ve isgallerde yasanan mezalim, Turk
halkini ciddi anlamda bir tercihe zorlamis ve yavas yavas mukavemet gruplari ortaya ¢ctkmaya
baslamistir. Terhis edilen askerler ve cogu cetelerden olusan milislerin birlikte hareket etmesi
ile Kuva-y1 Milliye kuvvetleri tesekkiil etmistir. Ozellikle diizenli ordu kuruluncaya kadar
Bati Anadolu’da diismana karst silahli direnis gosteren bu birlikler daha sonra diizenli ordu
btlinyesine alinmis ve savasin sonuna kadar miicadele etmislerdir.

Yunan isgali sadece Izmir Sancaginin merkezinde yani [zmir Kazas'nda olmamus, izmir
Sancagi'na bagl Bergama, Odemis, Menemen, Urla, Tire, Bayindir, Nif (Kemal Pasa) ve
Kusadas kazalan da isgale ugramistir. Izmir sehrinde yasanan olaylarin benzerleri diger
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kazalarda da yasanmistir.

[zmirin iggaline karsi ciddi bir direnis hazirlanmamus ise de isgalden sonra Kuva-y1 Milliye
tesekkiil etmis ve dogrudan silahli miicadele dénemi baglamistir. izmir'in isgal edilmesi
sadece Bat1 Anadolu’yu ilgilendiren bir olay olmayip btuitiin Anadolu’da Mustafa Kemal
Pasa’nin baslattigi Milli Mticadele Hareketi’nin kabuli, genislemesi ve suurlu bir harekete
dontsmesi icin dnemli bir gerek¢e olmustur.
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