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ATATURK VE MECLIS-i MILLI’"NIN ACILMASI
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Tarihte gerceklesmis bir hadisenin anlasilabilmesi
icin sebepleri izerinde durulmas: gerektigi gibi (ize-
rinden gecen zamanda ortaya ¢ikan sonuglarimi da
gdz oniinde bulundurmak gereklidir. Sebeplerden
hareketle sonuclari degerlendirebildigimiz gibi kimi
zaman sonuglardan hareketle sebepleri anlamaya
calisinz. Sebep ve sonucun ciddi olarak muhake-
me edilmesi konunun/bilginin dogrulugu agisindan
6nemlidir. Bugtin, bundan tam bir asir 6nce 23 Nisan
1920’de milli iradenin tecelligahi olarak Tirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi’nin agilmasi konusunu ele alirken
meclisin agilmasini gerektiren sartlar, agilan meclisin
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ozellikleri ve Milli Miicadele’deki rolii gibi konumuzu
ilgilendiren pek cok meseleyi daha iyi degerlendirme
imkanimiz vardir. Bu ameliye ayni zamanda meclisin,
yeni Tiirk devleti kurulduktan sonra Tiirk siyasi haya-
tindaki yeri ile bugiin ve gelecekte Tiirk devleti icin
hayati &nemini anlamamiz agisindan gereklidir.

Oncelikle belirtmemiz gerekir ki TBMM, tilkenin
isgal edildigi olagan Gistii bir donemde agilmigtir. Trab-
lusgarp, Balkan harpleri derken I. Diinya Harbi’ni de
kaybeden Osmanl Devleti miitareke istemis ve teslim
olmustur. Miitareke ile ordusu terhis edilmis, silah ve
cephanesine el konulmus, beseri kaynag! da tiiken-
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mek tizere olan devletin yaﬁbilecegi pek de bir sey
kalmamustir. Pes pese gelen ve uzun yillar siiren savas-
lar sebebiyle halk yorgun, fakir ve bedbin bir haldedir.
Miitareke imzalandiktan hemen sonra iilkede basla-
yan isgaller ve isgaller sirasinda yasanan hadiseler ga-
lip devletlerin Osmanli Devleti’ni paylasacaklarim ve
Tiirklere hayat hakki tamimayacaklarini gosteriyordu.
Anlasilacag) gibi Tiirkler icin netameli bir donemin
baslamistir. Istanbul yonetimi siyasi tesebbisler ile
devletin hayatiyetini devam ettirebilecegini distinir-
ken baz kimseler de elde kalan son vatan parcasinin
kurtulusu icin sartlar ne olursa olsun, silahli bir miica-
deleye girismenin gerektigi fikrindedirler.

Cihan Savasi'nda yenilmis ve teslim olmus devletin
bagimsizigini yeniden elde etmesi ve milletin varligi-
nin kabuliinii saglayacak bir miicadelenin, hem askeri
hem de siyasi/hukuki alanda yiiriitilebilmesi icin milli
bir meclise ihtiyac vardi. Zira Meclisi- Mebusan’in is-
gal altindaki istanbul’da millet adina kararlar almasi
cok da miimkiin goziikkmiiyordu. Meclisi Mebusan
var iken baska bir meclisin agilmasi ise mesruiyet ve
temsil sorununu ortaya cikaracagi icin oldukga me-
sakkatli bir siirec baslayacaktir. Milli hakimiyete daya-
nan, kayitsiz, sartsiz, bagimiz yeni bir Tiirk devletinin
kurmak fikri ve inanci temelinde yiiritilen Milli M-
cadele’nin basarih olmasi halinde yeni kurulacak dev-
letin mevcut anlayisla idare edilmesi de artik miimkiin
olmayacaktir. Tabiatiyla milli iradeye dayanan yeni bir
idarenin kurulmasi gerekecekti. Zira gerek diinyadaki
gelismeler gerekse Tanzimat'tan sonra yapilan ida-
ri reformlar mesruti yonetime ve anayasal diizene
gecisi saglamissa da artik iktidarin dogrudan millete
verilmesi kacinilmazdi. Yani cumhuri bir yonetime ge-
cilmesi gerekliydi ve bunun zemini de milli bir meclis
marifetiyle hazirlanabilirdi.

Meclisi Mebusan 30 Ekim 1918’de imzalanan
Mondros Miitarekesi’nden kisa bir siire sonra 21 Ara-
lik 1918’de Padisah Vahdettin tarafindan feshedilmis-
ti. Meclis-i Mebusan’in yeniden agilmasi devlet umu-
ru ve birtakim énemli kararlarin alinmasi icin gerekli
ise de bir tiirlii yeni secimler yapilmamis ve meclis
acilmamisti. Miitareke doneminde devlet, Padisah ve
onun tarafindan atanan bir Sadrazamin teskil ettigi
kabine tarafindan idare ediliyordu. Zaten feshedilme-
den 6nce de Meclisin, alinan kararlarda ve memleket
meselelerinde miiessir bir giictiniin kalmadigi gorili-
yordu. Rauf Orbay’in ifadesiyle “Milleti temsil etmesi
gereken Mebuslar Meclisi, ruhsuz bir tesekkiil haline
gelip iktidar mevkiindekilerin isteklerini tescil eden bir
topluluk derekesine diismisti.”
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Miitarekeden hemen sonra Padisahin, Sadrazam
Ahmet izzet Pasa’dan kabinede bulunan baz ittihat-
¢1 nazirlarin gorevlerinden almasini istemesi tizerine
izzet Pasa 8 Kasim 1918’de heniiz bir ayr doldurma-
dan kabinesiyle birlikte istifa etmisti. Bu hadisede Pa-
{disah’in Kanun-+ Esasiyi cignedigi, Sadrazam ve diger
nazirlani azletme yetkisinin olup olmadigi sorgulan-
mis olsa da izzet Pasa’nin Padisah’a karsi direnemedi-
gi anlasilmaktadir. Bu hadiseden sonra kamuoyunda
saray, hiikiimet ve meclis marifetiyle milli iradenin
lehine bir sey yapilamayacagi kanaati hakim olmaya
baslamistir. Anlasilacagi gibi miitarekeyi imzalayan
ve isgalleri kabullenen Istanbul yonetiminde meclisin
actk olmasinin milli gayeye hizmet noktasinda pek de
bir anlami yoktur.

19 Mayis 1919’da Samsun’a ¢ikan ve gerek faali-
yetleri gerekse verdigi mesajlarla milli miicadeleyi fii-
len baslatan Mustafa Kemal Pasa, Samsun’dan Amas-
ya'ya gecmis ve 21/22 Haziran 1919°da Amasya
Tamimi’ni yayimlamistir. Tamimde “Istanbul Hiikiime-
ti>nin, Itilaf Devletlerinin tesir ve denetimi altinda mah-
sur (kusatilmis) bulundugundan Gzerine aldigi mesuli-
yetin gereklerini yerine getiremedigi” ifade edilmistir.
Bu ifade ile isgal altindaki hiikiimetin caresiz oldugu
ve asli gorevlerini yerine getiremedigi ihsas edilmistir.
Bu ifadeden anlasiimasi lazim gelen asil husus mille-
tin varhginin tecelli ettigi ve mukadderati hakkinda
yegane karar mercii olan meclisin isgal altinda oldu-
gu gercegidir. Bu durumda milletin icinde bulundugu
durum ve sartlara gore harekete gecmek ve haklarini
yiiksek sesle diinyaya duyurmak icin her tirla tesir ve
denetimden uzak milli bir heyetin varhigi zaruridir. Bu-
rada “Milli Heyet” tabiriyle kastedilen Meclisi Mebu-
san’in yapmasi gereken isleri yerine getirecek bir he-
yettir. Bu heyetin tesekkdili icin de Anadolu’nun her
bakimdan en giivenilir yeri olan Sivas’ta acele olarak
bir kongrenin toplanmasi kararlastiriimistir.

Anlasilan odur ki isgal altindaki istanbul Hiikii-
meti'nin milletin iradesini ortaya koymasi mimkiin
olamayacagindan “sine-i milletten fiilen dogan bir
kudrete” yani dogrudan Kuva-y1 Milliye’ye dayanan*
milli bir heyetin tesekkli sartti. Zira millet iradesinin
kullanildigy iktidar bizatihi milletin uhdesinde olmal-
dir. Baska bir ifade ile iktidarin mesru kaynag bizatihi
millettir ve milletin iradesini gosteren kuvvetler (Kuva-
y1 Milliye) iktidarin yegane sahibi olmaldir. Oysa Is-
tanbul yonetimi milli iradeye dayanmiyordu.

Mustafa Kemal Pasa, Amasya Tamimi’nde belirtil-
digi gibi Sivas’a gitmek kararinda iken Vilayeti Sarki-
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ye Mudafaa-i Hukuk¥&emiyeti’nin Erzurum’da topla-
yacag kongreye katilmak iizere Erzurum’a gelmis ve
23 Temmuz 1919 tarihinde agilan kongreye baskan-
lik etmistir. Erzurum Kongresi'nde Heyet-i Temsiliye
adiyla milli bir heyet kurulmus; “Vatanin ve istiklalin
muhafaza ve teminine Merkezi Hiikiimet muktedir
olmadig takdirde maksadin temini icin gegici bir hi-
kiimet tesekkiil edecektir. Bu hiikiimet heyeti, Milli
Kongre'ce segilecektir. Kongre toplanmis degilse bu
secimi Heyet-i Temsiliye yapacaktir.” karari alinmistir.
Boylece Amasya Tamimi'nde belirtilen milli bir heyet
kuruldugu gibi Heyet-i Temsiliye'ye gerekirse hik-
met kurma yetkisi bile verilmistir. Yine kongrede daha
énce distinildigu gibi milli iradenin tecelli edecegi
milli bir meclisin acilmasi ifade edilmis ve “Milli Mec-
lis’in derhal toplanmasina ve icraatinin meclisin dene-
timine konulmasi icin calisilacaktr.” karari alinmistir.
Bu kararda yer alan “icraatinin meclisin denetimine
konulmas!” ifadesi irade-i milliyenin hakim kiinmasi
esasinin hayata gegirilecegini gostermesi bakimindan
snemlidir. Bu husus ayni zamanda Milli Miicadele’nin
mesruiyetini saglayacaktir.

Erzurum Kongresi'nden sonra 4 Eyliil 1919'da Si-
vas Kongresi toplanmis ve Erzurum kararlari aynen
kabul edilmistir. Amasya Tamimi'nde milli bir heyetin
kurulmas ifade edilirken Erzurum ve Sivas Kongre-
lerinde milli meclisin derhal agilmasi karar alinmak
suretiyle iktidarlarin/hiikiimetlerin milli iradeye tabi
olmasi istenmistir. Anadolu’da milli bir meclisin kurul-
masi cabalari karsisinda Istanbul Hiikiimeti Mustafa
Kemal Pasa’nin yakalanip geri gonderilmesi emrini
cikarmistir. Istanbul Hikimeti ile baslayan gerginlik
lizerine Heyeti Temsiliye, 12 Eylil 1919 tarihinde
bir teblig yayimlayarak Istanbul’da mesru bir kabine
is basina gelinceye kadar haberlesmenin kesilecegi-
ni bildirmistir. Bu 6nemli bir karardir ve her seyden
once Istanbul yonetimine, kapali bulunan Meclis-i
Mebusan’i tekrar actirmak kasti tasimaktadir. Sadra-
zam Damat Ferit Pasa Hiikiimeti daha evvel Meclis-i
Mebusan’i toplamak igin segim yapilmasini kabul
eder bir vaziyet aldigi halde haberlesmenin kesilme-
si giiniine kadar ciddi bir tesebbliste bulunmamisti.
Heyet-i Temsiliye haberlesmeyi kesmekle kalmamis,
biitiin vali, kumandan, belediye baskani ve Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti merkez heyetlerine bir tamim gon-
dermistir. Bu tamimde Merkezi Hikimet'in milleti
aldatarak mebus secimini aylardir yapmamis oldugu,
milletin rizasina aykiri bircok tesebbiiste bulundugu
ve daha bir miiddet denetimsiz kalmasindan dogacak
tehlikelerden bahisle en kisa zamanda segimlerin ya-
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pilmasina karar verildigi belirtilmis ve bu hususta her
yerde hazirliklara baglanmasi istenmistir.

Bu kararin akabinde Damat Ferit Pasa kabinesi
diismis ve Ali Riza Pasa yeni hitkiimeti kurmustur.
Ali Riza Pasa’nin, Temsil Heyeti ile isbirligi yapmak
icin irtibata gegcmesi lizerine istanbul Hiikiimeti ile
yeniden baglanti kurulmustur. Mustafa Kemal Pasa,
2/3 Ekim 1919 tarihli tamimi ile yeni kabinenin, Milli
Meclisin toplanmasina kadar milletin mukadderati
hakkinda hic bir sekilde taahhiide girmemesini; Sulh
Konferansi'na tayin olunacak delegelerin, milletin
emellerini miidrik ve itimadina mazhar ehli vukuf ve
iktidardan secilmesini istemistir. Bu ifadelerden milli
meclis olmadan milletin kararina istinaden icraatta
bulunmasi halinde yeni kabinenin mesru olmayaca-
g ve taninmayacagi anlami gikmaktadir. Sadaret ve
Harbiye Nezareti de yazismalarinda yeni hiikiimetin
milli iradenin hakimiyetini kabul ettigi, milletin gorisi
alinmadan mukadderati hakkinda hiikiimetin karar
almayacag ve hig bir resmi taahhiide girismeyecegi,
memleketin bitiinligiiniin saglanmasina calisilacag,
vatanin pargalanmasina engel olunacag ydniinde te-
minat veriyorlardi.

Bu gelismelerin ardindan istanbul Hikiimeti, Tem-
sil Heyeti ile anlasmak tzere Anadolu’ya Bahriye Na-
zirt Salih Pasa baskanlugmda bir heyet gondermistir.
20-22 Ekim 1919 tarihlerinde iki taraf arasinda gorts-
meler yapilmis ve Amasya Protokolii olarak anilacak
kararlar imzalanmistir. Salih Pasa Istanbul’a doniince
Amasya’da alinan karara ragmen Meclis-i Mebusan’in
nerede toplanacagl konusunda Heyet-i Temsiliye ile
ihtilafa duistilmistiir. Esasen meclisin Istanbul disinda
bir yerde toplanmasi gerektigi konusunda Mustafa
Kemal Pasa’nin Heyet-i Temsiliye’de bulunan arka-
daslarini ikna edemedigini gérmekteyiz. Bu konuda
Kazim Karabekir Pasa’nin makul ve mantikl gerek-
celere dayanan gorusleri diger tiyeler tizerinde mi-
essir olmustur. Sivas’ta 28-29 Kasim 1919’da yapilan
toplantida Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye
azalarindan bazilari meclisin Istanbul’da galisamaya-
cagl, Anadolu’da ve tercihen Eskisehir’de toplanmasi
fikrinde olduklarini ileri siirmislerdi. Kdzim Karabekir
Pasa ise yaptigi konusmasinda, meclisin Anadolu’da
aciimasi halinde bunun Padisah ile Istanbul Hiikiime-
ti'nin istegi hilafina yapilmis olacagindan hentiz mev-
cut hiikiimeti mesru saymakta devam eden bir kisim
halkin itirazlari, hatta ayaklanmalari ile karsilasmak
ihtimali oldugunu ifade etmistir. Konusmasinin de-
vaminda ise sunlari sdylemistir: “... Milli Hiikiimet'in
muvaffakiyetle kurulmasi icin Meclisin evvela Istan-
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bul'da toplanmasi zaruridig Bu mecli-
sin dmrii ve istikbali yoktur. Meclis top-
landi diye Itilaf devletleri hakkimizda
verdikleri karari degistirecek degiller-
dir. Aksine Kuva-yr Milliye’nin muhas-
salasi sayacaklari mebuslari bilhassa
ingilizler yakalayip siireceklerdir. iste
o giin Milli Hiikiimet'in kurulabilecegi
en iyi gindiir.” Kazim Karabekir Pasa
meclisin akibeti konusunda o kadar
emindir ki kendisine yoneltilen “Ya in-
gilizler tahminimiz hilafina meclisi bas-
mazlarsa?” sorusuna karsi da “Bence
bu mukadderdir. Yiizde sekseni zaten
Anadolu’dan giden mebuslari, Kuva-yi
Milliye’nin midrik kuvvetidir diye or-
tadan kaldirmak hele ingilizler gibi bir
diisman icin gayet tabii bir diisiincedir.
Tahminimin tahakkuk edeceginden
emin olunuz. En geg kabul edilmeye-
cek bir sulhu reddedisimizle bunu ya-
pacaklardir.” demistir.

Aslinda Mustafa Kemal Pasa da

Meclis-i Milli’nin istanbul’da acilmasinin sakincalarini
biliyor ve ifade ediyordu. Mustafa Kemal Pasa’ya gore
mebuslarin istanbul’da toplanmalari tehlikeli ve mah-
zurludur. Ciinkii milletin ve memleketin mukadderati
hakkinda s6z soyleyecek mebuslarin emniyetli bir yer-
de toplanmalari sarttir. Halbuki 6zellikle Ingilizlerin
her tiirlii tesiri altinda olan istanbul’da hiir bir Mec-
lis-i Mebusan’in toplanmasi imkansiz goriilmektedir.
itilaf Devletleri, miitarekeden beri cesitli haksizliklarla
Tiirk milletine karsi verilen sézlerin tutulmamasini bir
namussuzluk olarak gormemektedirler. 30 Ekim 1919
tarihli bir telgrafinda Mustafa Kemal Pasa, bu konuda-
ki goriis ve endiselerini soyle siralamaktadir:

1. Disman isgali altinda, polis ve jandarmasinin
miidahale ve tahakkiimii icinde, basini diisman kont-
roliinde, kabine erkdnina varincaya kadar herkesin
diismanin teftis, denetim ve engeli karsisinda bulunan
Payitaht tam manasiyla kusatilmis bir haldedir.

2. Birkac kisinin sahislanna yonelik yabanci saldi-
rist, ayni ruh ve kanaatte bulunan diger mebuslara da
yonelebilecegi muhakkaktir. Hatta biitiin meclisin ayni
akibete ugramayacagina dair bizi temin edecek elimiz-
de hicbir sey yoktur. lyi niyet tehlikenin bertaraf edil-
mesine kafi gelmez.

3. Gelecegi siipheli olan Istanbul, gelecegi malum
ve gtivenilir bir yerden kurtarilabilir.
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4. [stanbul’un Payitaht olmasi itibariyle milleti tem-
sil eden heyetin tasrada toplanmasi ayrilik anlamina
gelmez.

5. Siyasi firkalardan bir kismini Istanbul disini iste-
memeleri Kuva-yr Milliye’nin tesirinde kalmak endise-
sinden ibarettir. Halbuki asil milletin temsilcileri olarak
biiyiik bir kissm mebusan da yabanci tesirinde kalma-
mak igin tasrayi istemektedirler.

6. Bugtin vatan ve millete yapilacak en son ve en
biiyiik iyilik memleketi kurtarmaga azmetmis sahislarin
glivenilir bir yerde toplanacak olan meclise girmeleri-
ne calismaktir.

7. Heyet- Temsiliye Milli Meclis’in {stiinde bir kuv-
vet tanimamaktadir.

Bu ifadelerden Mustafa Kemal Pasa’nin, Meclis-i
Mebusan’in istanbul’da agilmasinin doguracag so-
nuclara isaret ettigi anlasilmaktadir. Ayni zamanda
Mustafa Kemal Pasa, itilaf Devletlerinin meclisi ka:
patmak icin ne lazimsa yapacaklarini veya meclisin
Padisah tarafindan dagitilacagini, bu durumda mec-
lisi Anadolu’da toplayacaklarini séyliiyordu. Onun
meclisin Istanbul’da agilmasina karsi ¢ikmasinin asil
sebebi Karabekir Pasa’nin belirttigi sonucun gercek-
lesmesi halinde meclisin Anadolu’da giivenli bir yer-
de acilmasina gerekce hazirlamak ve acilmasini mes-
rulastirmakt.
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Bu gelismelerden ra secimler yapilmis ve Mec-
lisi Mebusan 12 Ocak 1920’de istanbul’da agilmis-
tir. Acilan son Osmanl meclisinde 28 Ocak 1920’de
milli iradenin bizatihi karar olarak Misak-1 Milli kabul
edilmistir. Mustafa Kemal ve arkadaslari, miicade-
lenin bagindan itibaren milletin varhig ve haklarjhin
ifade edildigi, mukadderati konusunda karar verecek
merci olarak milli meclisi isaret etmislerdi. Esas olan
meclisin acilmasi ve milli olmasidir. Anlasilacag tize-
re milletin siyasi kudretini azami olarak kullanmasi
gereken merci olarak Meclis- Mebusan kabul edil-
mis, Meclis-i Mebusan var iken baska bir meclis a¢-
mak yoluna gidilmemistir. Artik milli iradenin mesru/
yasal olarak tecelli edecegi/etmesi gereken meclis-i
millinin acilmasini saglayan Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslari meclisin akibetini bekleyeceklerdir. Bu
arada istanbul’da meclisin acilmasina kadar Sivas’ta
beklemenin dogru olmayacag: diisiincesiyle Heyet-i
Temsiliye’nin Ankara’ya tasinmasina karar verilmis ve
27 Aralik 1919 tarihinde Ankara’ya gelen Mustafa Ke-
mal Pasa ve arkadaslar burada faaliyetlerine devam
etmislerdir.

Miitarekeden sonra Padisah ve istanbul hiikiimet-
leri marifetiyle dilediklerini yaptirmaya alismis olan
itilaf Devletleri, Meclisii Mebusan’in faaliyetlerinden,
aslinda mevcudiyetinden biiyiik rahatsizik duymaya
baslamislardi. Ozellikle Meclis'te kabul edilen Misak-1
Milli’'nin 17 Subat 1920’de diinya kamuoyuna ilan
edilmesi, diger milletler gibi Turklerin de Wilson pren-
sipleri cercevesinde en tabii ve temel haklarini talep
ettikleri anlami tasiyordu. Bu talep galip devletleri,
Osmanh Devleti ile yapilacak olan baris antlagsmasi-
nin hakka-hukuka uygun olmasina zorlayacakti. Ayri-
ca Mebusan Meclisi'nin acilmasi ve meclise milli bir
anlam yiiklenmesi Tiirklerin Anadolu’da isgallere kar-
si direnisine giic katabilirdi. Zaten Izmir'in Yunanhlar
tarafindan isgalinden sonra Kuva-y1 Milliye’nin giristi-
gi direnis, isgalci devletleri zora sokmaya baslamisti.
Neticede Milli Miicadele Hareketi’'nin elde edecegi
hicbir basariya tahammiilleri olmayan itilaf Devlet-
leri, baris antlasmasini beklemeden gozdag: vermek
amaciyla 16 Mart 1920’de istanbul’u resmen isgal et-
misler ve Osmanli Mebusan Meclisi’ni dagitmiglardir.
Yakaladiklari mebuslarini bir kismini Malta bir kismini
da Limni adasina gotirmuslerdir.

istanbul'un bu isgali Anadolu hareketi agisindan
stirpriz olmamustir. Karabekir Pasa’nin ifade ettigi gibi
meclis-i millinin kurulabilecegi o giin gelmistir. Os-
manl Meclis-i Mebusani’'nin galisamaz hdle gelmesi
lizerine Mustafa Kemal Pasa, secimlerin yenilenmesi

\20

ve Ankara’da olaganiistii yetkilere sahip bir meclisin
toplanmasina dair Heyet-i Temsiliye adina 19 Mart
1920 tarihinde bir genelge yayinlamistir. Bu genel
gede devlet merkezinin itilaif Devletleri tarafindan
resmen isgal edilerek Meclis-i Mebusan’in dagitildig,
milletin istiklalini ve devletin kurtarilmasini saglayacak
tedbirleri diisiinmek ve tatbik etmek tizere millet tara-
findan olaganiistii yetkilere sahip bir meclisin Anka-
ra’da toplanacag belirtilmistir.

Bir ay icerisinde, gii¢ sartlar altinda secimler ya-
pilmis ve 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da Biyik
Millet Meclisi acilmistir. 24 Nisan giini Meclis Bas-
kanhgi’na getirilen Mustafa Kemal Pasa son derece
onemli bir 6nerge vermistir. Bu kisa 6nergede o tarih-
te meclisin gorey, yetki ve sorumluluklar tanimlandr-
g1 gibi bilahare milli iradenin ne sekilde kullanilacag:
ve yeni devlette yonetimin hangi esaslara dayanacagi
ifade edilmis oluyordu. Onergede yer alan hususlar
soyledir:

1. Hiikiimet teskili zaruridir.

2. Muvakkat (gecici) kaydiyla bir hiikiimet reisi ta-
nimak veya bir Padisah Kaymakami ihdas etmek mim-
kiin degildir.

3. Mecliste yogunlasan milli iradeyi fiilen vatanin
mukadderatina el koymus oldugunu kabul etmek esas
ilkedir. Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi’nin izerinde bir
kuvvet mevcut degildir.

4. Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi, yasama ve ydiriitme
yetkilerini izerinde toplar.

5. Meclis’ten secilecek ve vekil olarak gorevlendiri-
lecek bir heyet, hiikiimet islerine bakar. Meclis Baskani
bu heyetin de baskanidir.

6. Padisah ve halife, baski ve zorlamadan kurtuldu-
gu zaman meclisin diizenleyecegi kanuni esaslar daire-
sinde vaziyetini alir.

Onergede sarih bir sekilde ifade edilen hususlar
miitarekeden itibaren ydritilen miicadelenin 6nem-
li bir sonucudur. Artik istanbul yénetimi, iilkenin ve
milletin idaresi hakkinda bir anlam ifade etmedigi gibi
bu hak bizatihi milletin eline gecmistir. Yasama, yiriit-
me ve yarg yetkilerini (izerine alan TBMM'nin, temsili
kudrete haiz bir merci oldugu, bu kudretin de vata-
nin mukadderatina el koymus oldugu esas ilke olarak
kabul edilmistir. Devaminda meclisin tizerinde bir
kuvvetin olmadig ifadesiyle mutlak iktidar dogrudan
milli iradeye verilmistir. Boylece Osmanli Devleti'nin,
isgal altindaki kalan son topraklari tizerinde yasayan
Turk milletinin mukadderatini tayin edecek olan ye-
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gdne giiclin Tirkiye BﬁyﬁWillet Meclisi oldugu ilan
edilmis oluyordu.

Artik yeni kurulan meclis, istanbul’a bagh olmaya-
cag@ icin Padisah ve hiikimetin herhangi bir miida-
halesine izin verilmeyecegi 6nergenin ikinci ve altinci |
maddelerinde ifade edilmis oluyordu. Diger madde-!
ler devlet ve milletin mukadderati konusunda biitiin
icraatin, TBMM tarafindan yerine getirilecegini gos-
termektedir. Bu 6nergede altinci maddede yer alan
“Padisah ve halife, baski ve zorlamadan kurtuldugu
zaman meclisin diizenleyecegi kanuni esaslar daire-
sinde vaziyetini alir.” ifadesi son derece 6nemlidir. Bu
hiikiim ile bundan boyle iktidarin Padisah ile payla-
silimayacag, bilakis Padisahin mutlak iktidar olarak
kabul edilen meclisin verecegi karara tabi olacag
acikca beyan edilmistir. Bu beyan ile miicadelenin
basarili olmasi hdlinde meclis marifetiyle milli iradeye
dayanan yeni bir yonetim bicimine gecilecegi acik¢a
ifade edilmis oluyordu.

Acihsini  tamamlayan milli meclis, 20 Ocak
1921’de Teskilati Esasiye Kanunu kabul etmistir. Bu
anayasa Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin ilk Anaya-
sasi olacaktir. 12 Mart 1921’de Istiklal Marsi’ni kabul
eden TBMM sembolik bir merci olmamus, askeri, siya-

_si, iktisadi, sosyal pek cok meselenin gorusildiigi ve
onemli kararlarin alindigi bir meclis olmustur.

Biiyiik Zafer’den sonra Miittefik Devletler 27 Ekim
1922’de Lozan Baris Konferansi'na Ankara Hiikiime-
ti'ni konferansa davet ettikleri gibi istanbul Hiikiime-
ti’'ni de davet etmeyi ihmal etmemislerdi. Bunun iizeri-
ne TBMM'nde 81 milletvekilinin imzasiyla hazirlanan
bir 6nerge Meclis Baskanligi’'na verilmistir. Onergede,
bu zamana kadar yapilan Milli Miicadele’nin siyase-
ten Istanbul Hiikiimeti vasitasiyla heder edilmesine
niza gosterilmeyecegi ifade edilmistir. Osmanh Dev-
leti’nin gercek kurucusu ve sahibi olan Tiirk milletinin
Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi ve ordusunu kurarak
filen miicadeleye giristigi, Teskilat1 Esasiye Kanunu
ile hakimiyeti Padisah’tan alip bizzat millete verdigi
ozellikle vurgulanmistir. Milli Meclis’in yeni yonetime
gecileceginin acik bir ifadesi olarak s6z konusu 6ner-
ge soyledir:

1. Osmanl Devleti otokrasi sistemi ile beraber
miinkariz olmustur.

2. Tiirkiye Devleti namiyla geng, ding, milli halk hii-
kiimeti esaslan tizerine kurulmus Biiyiik Millet Meclisi
Hiikiimeti tesekkdil etmistir.

3. Yeni Tiirkiye Hiikiimeti, miinkariz Osmanli Dev-
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leti yerine kaim olup onun mer’i hududu iginde tek
varisidir.

4. Teskilat1 Esasiye Kanunu’yla yegane hiikiimran-
lik haklari milletin nefsine verildiginden istanbul’daki
Padisahlik madum ve tarihe miintakildir.

5. Istanbul’da mesru bir hiikiimet olmayip Istanbul
ve civan Blytik Millet Meclisi’'ne aittir. Binaenaleyh
oralanin idaresi isi de Biyik Millet Meclisi Hiikiimeti
memurlarina tevdi edilmelidir.

6. Tirkiye Hikimeti mesru hakkir olan Hilafet ma-
kamini esir bulundugu ecnebiler elinden kurtaracaktir.

Bu 6nergede yer alan ifadeler Osmanli Devleti’nin
yikildigini ve onun yerine tek varisi olarak milli hakimi-
yet prensibine dayanan yeni Tirk devletinin dogunu
gostermektedir.

Milli Meclis 1 Kasim 1922’de saltanati kaldirarak
Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e gecisin yolunu agmustir.
Tirkiye Devleti adiyla 24 Temmuz 1923’te Lozan Ba-
ris Antlasmasi imzalanmis ve 29 Ekim 1923 tarihinde
de Cumhuriyet ilan edilmistir.

Sonug olarak; Osmanli Devleti’nin yikildig bir d6-
nemde yiiritilen Milli Miicadele’nin 6nce mesruiye-
tini ve basarisini saglamak, askeri ve siyasi basarilarin
ardinda kurulan yeni Tiirk devletinin yonetim seklini
belirlemek amaciyla Ankara’da kurulan TBMM, milli
iradenin tecelli ettigi merci ve miessese olarak tarihi
bir gérev tstlenmistir. Meclis-i Milli’nin miessisi de
Mustafa Kemal Atatiirk ve Onunla birlikte miicadele
eden dava arkadaslaridir. Milli Meclis’in temel amaci
Turk istiklalinin ilanihaye saglanmasi olduguna gore
milli iradenin vatanin mukadderatina sahip ¢ikacagi
yegane merci olarak TBMM, lizerine diisen gorevi
yerine getirmek mevkiindedir.

Prof. Dr., AHBV Universitesi, Edebiyat Fak., Tarih Bélimii
mustafa.turan@hbv.edu.tr
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