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ERMENI MESELESINE POLITIK YAKLASIM
Dog¢. Dr. Mustafa TURAN"

Tarihte yasanan olaylarin etkilerini  ve canhbklarim
kaybetmeleri icin belli bir slirenin gegmesi gerekmektedir. Bu stlire¢
bazi olaylar i¢in ¢ok kisa bir zaman alirken baz olaylar politik
gelismelere bagh olarak kolay kolay sogumazlar veya zaman zaman
gindemi isgal ederler. Tarihte yasanan olaylarin, hakhlik ve
mesgruiyet baglarmnda gerekce olarak ileri strdlmeleri veya
uygulanmak istenen bir' politikanmin zeminini hazirlayan birer
gerekce olarak kullamlmalart her zaman sz konusu olmustur. Bu
olgu tarihi olaylarin ne kadar “gercek” oldugu konusunda bizleri
siipheye gotiiren bir husustur. Osmanli Devleti'nin son ikiyliz
yihnda muhatap oldugu devletlerin politikalarinda bu husus hep
var olmustur. Ozellikle emperyalizmin ivme kazandig bu dénemde
her bakimdan gliclenen batili devietlerin, esasen kendi ¢ikarlar igin
Osmanl Devleti'nde yasayan gayn muslim unsurlar i¢in bir takim
haklar isterlerken ve hamilik yaparlarken de tarihi hakhhklan (!)
ileri - stirdiiklerini gbérmekteyiz. Dolayisiyla Osmanh Devieti’nin,
Bati’'min her zaman' ikilemiyle kars: karisya oldugunu soylemek bir
On yargi olmayacaktir. B. Croce “Her tarihi yarginin altindaki pratik
gerekler bilitlin tarihe cagdas tarih' karakterini verir. Ciinkl
boylelikle anlatilan .olaylar zaman icinde her ne kadar uzak
gdzlikseler de tarihin, gergekte o olaylarn hatirlandig simdiki anun
gerekleriyle ve konumuzla ilgilidir.” demektedir. Ingiliz distintrd
Collingwod’a gore de “Tarih¢inin {stlinde ¢alistifi geemis 6lG bir
gecmis degildir. Belli bir anlamda bugilin hala yasayan bir
gecmistir.”l Bu goérislerden hareketle tarihte yaganan olaylann,
nispetleri degigse de glinlimlizde bizleri ilgilendiren ve hala
etkilemeye devam eden yonlerinin bulundugu muhakkakir. Ele
alinan konulann agklanmasinda tarih¢inin kimligi ve diinya

* G.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih B8limu ‘
! Edward Hallett Carr, Tarih Nedir, (Cev. Misket Gizem Gurtirk), 3.
bsk., Istanbul, 1991, s. 28. '




goriigiiyle dogrudan bir ilgi oldugundan tarih, dogrulanms bir
olgular klimesi olarak gérilemeyecegi gibi bir dizi kabul edilmis
yargillardan ibaret oldugu da distiniilemez. Dolayisiyla zaman
zaman gundeme getirilen Ermeni meselesi bu baglamda
degerlendirilmelidir.

18. ylizyil baglarinda ihtisamh glhctinii geride birakan
Osmanli, artik sadece dengi bulunmayan siiper giic mevkiinde
olmadi@l gibi hikGmranhk alanmi, varhgn: ve menfaatlerini kendi
glictiyle koruyabilen bir devlet olarak kalabilmek imkan ve
dinamizmden de mahrum durumdadir. Bu tarihlerde Osmanh
Devleti, Avrupa’daki topraklarim1 terk etmeye zorlamrken,
Fransizlart Misir'dan cikarabilmek icin Ingiliz ve Rus destegine
(1801), Canakkale’yi zorlayip Marmara’ya giren Ingilizlere kars:
Fransiz yardiamina (1807} mecbur kaliyordu. 1821°de Mora’da ¢ikan
Yunan isyam yillarca bastinilamadigi gibi Navarin’de Osmanh
donanmas: Ingiliz, Fransiz ve Rus donanmalan tarafindan savas
ilan edilmeden yakimas: kargisinda hicbir sey yapilamamamsgtir.
1827 yilinda Rusya kargisinda yenilen Osmanli’min (1828-1829) bu
zaafindan istifade ile Cezayiri ele geciren Fransa'ya karg: da bir sey
yapilamamagtir. Misir Dayis: Kavalali Mehmet Ali Pasa’min isyam ve
oglu Ibrahim Paga marifetiyle giristigi hareketler karsismmda Rus
ordu ve donanmasini Bogaz’a davet etme caresizligine diigen
Osmanl Devletinde Balkan milletlerinin ayriik hareketleri de huz
kazanmugtir. Bu arada Fransiz Inkilabt da ¢ok millet ve kGltlrlil bir
yapida bulunan Osmanli Devleti'ndeki ayrihk hareketlerine hiz
kazandirmustir,

Burada hem fikri hem de sivasi zeminde degerlendirilmesi
gereken konu Osmanl Devleti'nde yasayan gayrn Tirk unsurlarm -
bagimsizhk istekleri ve bu isteklerin Batih devletlerin emperyalist
gayeleriyle telifi meselesidir. Esasen masumane ve insani’
miilhazalarla OsmamHan Hiristiyvan unsurlann yasadiklan
yerlerde 1slahat talebinde bulunan bu devletlerin asil -amaglan
Osmanl: Devleti'ne toparlanma, varligim, hayati menfaatlerini kendi
glicil ile savunma yeterliligi ve gelisme imkam kazandirmak degil,
kendi menfaat alanlan ve sahiplenmek istedikleri bdlgeler tizerinde
niifuzlarim ve denetimlerind artirmaktir.

Bitiin bu olaylar gdstermektedir ki, 19. ylzyilda Osmanh

Devleti yabanci devletlerin siyasi mudahalelerine agik bir hale
gelmigtir. Emperyalist gliclerin Osmanli Devleti'nde yasayan gayri
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miislim tebaanmin hamileri durumuna gelmeleri, bu unsurlarn
haklarnim koruma iddia ve bahanesi ile yapageldikleri miidahaleler
gittikce artacak ve devleti yikalmaya gotiirecek bir dizi olaya zemin
hazirlayacaktr.

Yusuf Akcura, Osmanh Devietinin ¢ékiigiin{i iki tarthi sebebe
dayandurir. Bunlardan biri devlet arazisinin harici dlsmanlar
tarafindan zapt ve istilasy; digeri de devleti olugturan gayrn Tark ve
gayr1 Miislim unsurlarin camiadan aynlip birer siyasi heyet teskil
etmeleridir?. Gayn: Turk unsurlarmm cémiadan ayrilma gayretleri
Osmanlh dis politikasin: yonlendiren bir husus oldugu gibi devletin
idari ve siyasi zaaflari da bu unsurlarin ayrilma isteklerini
gliclendirmistir. Fransiz Inkilabi’ndan  sonra  milliyetcilik
ideolojisinin  etkisiyle cesitli halk topluluklarimin egementiklerini
elde etmek istemeleri yolundaki faaliyetleri, emperyalist devietlerin
Osmanh Devleti blinyesindeki azinbk unsurlari, tahrik ve tesvik
etmek suretiyle kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmak amac
tagiyan faaliyetlerinden ayri ele alinamaz. Zira boyle bir gerekce
emperyalist devletlere Osmanl Devleti'ne siyasi bir miidahale igin
gerekli imkani verivordu. Amerika'da "herkesin esit yaratildigmun”
ve Fransa'da "insan ve vatandas haklarnmn" ilanlanndan sonra
yayilan fikir akimlarmun Osmanh Devletindeki gayri mishm
unsuru da etkilemis oldugu bir gercektir. Cocuklarini Avrupa'da
okutup Bati kaltiriyle yetismelerini  saglayan, askere
gitmemelerinden ve dil bilmelerinden kaynaklanan tstiinliklerini
iyi kullanarak, Osmanli ekonomisinde Ustin bir yer tutan gayn
miislimler bagimsizlik istegiyle ayaklanmaya basglamislardir. Biyuk
deviletler, bu durumu kendi c¢karlan i¢in kullanmakta
gecikmemisler, gayn miuslim febaayr kendi himayelerine almak
suretiyle Osmanlt topraklar Uzerindeki emellerini gerceklestirmek
amaciyla zummiler lehine reformlar yapilmasimi  istemeye
baglamiglardir. Osmanli devlet adamlar meseleyi salt esitlik
kavramiyla halledebileceklerini ve boylece biiyllk devletlerin
baskilarimin sona erecegini dlistinilyorlardi. Ashinda mesele, Batih
devletlerin gdsterdikleri gibi, "bir Islam devletinde yasayan
zimmilerin haklanni korumak olmayip, blytlik devietlerin siyasi
cikarlarinin gerceklestirilebilmesiydi. Bu amacla Osmanh Devletine

2 Yusuf Akcura, Osmanh Devletinin Dagilma Devri, (XVIIL. ve XIX.
asirlardaj, TTK. yay., Ankara, 1985, s.10. :
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siirekli baskilar yapilmis, bdylece zimmilerin hukuki statiileri,
devletin en biiyiik i¢ ve dis sorunu haline gelmigtirs.

10. yiizythin son ceyregine kadar basta Ingiltere olmak Gzere
Batili devletlerin cogu, Osmanh Devletini gliglendirmeyi amagclayan
modernlesme reformlarm tegvik ediyor, ama aym zamanda ticari
cikarlarim ve berat sistemi geregince bir ¢ogu kendi himayeleri
altinda olan Hiristiyan dindaslanmn haklarm asirt bir dikkatle
koruyorlardr. Sultamin Hiristiyan tebaasimn esit  haklarin
reformlarn ictenlidinin bir dlgiisti olarak alip bu haklar igin bask1
yapiyorlar, ancak Hiristiyan cemaatlerinin  millet sistemindeki
geleneksel haklarindan esitlik karghfinda vaz gecmeyi kabul
etmeyislerini ise destekliyorlardit. Anlasilacag gibi Osmanh
Devletindeki azinliklarin durumlariyla ilgili reformlann arkasindaki
en dnemli etkenlerden biri stiphesiz ki daimi dis baski idi. Avrupah
devletlerin klasik Osmanli yapist igerisinde yer alan cemaatlerin
durumlanmin  jyilestirilmesi yonlindeki baskilarn  sonucu bu
cemaatler bazi haklar elde etmislerdir. Ancak bu onlart eski millet
sisteminde sahip olduklari ayncaliklardan vaz  gecmeye
sevketmiyordu. Biiyiik &lgiide himayeleri altindaki topluluklara
arka cikmak suretiyle niifuzlarim genigletmek isteyen Batili
devletler icin bu tutarsizh@in bir énemi yoktus.

Rusya ise Osmanli Devleti . {izerindeki emellerini
gerceklestirmek yolunda elde ettigi tavizleri cok iyi kullanarak,
gerek Balkanlardaki, gerekse Anadolu'daki gayrl muslim unsurlan
devlet aleyhinde miitemadiyen tahrik ediyordu. Car Deli Petro'nun
1711'de Slavlara gonderdigi su bildiri dikkate sayandir: "Tlrklerin
yaptiklar: zuliimlerin intikamum ahp Hinstiyanlar onlarm elinden
kurtararak Tann'min yardomni diledikten sonra, Misliimanlara
yalmz kars: koymak igin degil, silah kullanarak onlara hlicum
etmek ve Tanri izin verirse Ortodoks Hiristiyanlari, putataparlarnn
boyundurugundan kurtarmak igin savag acmak niyetindeyiz.
Kuvvetli ordularimizla diismana kars: yuriiyecegiz. Ortodoks kilisesi
icin korku ve giicliik diye bir sey olmamahdir. Sadece savagmak

3 Giilnihal Bozkurt, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi
Geligmelerin Isif: Altinda Gayrimiislim Osmanli Vatandaglarmm
Hukuki Durumu, (1839-1914), TTK yay., Ankara, 1989, s. 2 vd.

* Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Hetisim yay., 3.
Bsk.,Istanbul, 1998, s. 63

5 Ziarcher, a.g.e., s. 87.




degil, kammn son damlasim akitmak da gerekiyor. "6 Iste Rusya’nin
Osmanh Devleti'ne kars: yliruttigll politikanin temelinde hep bu
diistince hakim olmustur. Kirnm Harbi'ndan sonra Rusya ile yapilan
* Paris Andlasmasi ile Osmanh toprak bltlnlGgh andlasmaya imza
! koyan devletlerin kefaletiyle zapt @ rapt altina alinmig, bu kefalete
karsihk da Osmanl Devieti'ndeki gayri mislim tebaamn gikarlarm
ve haklarini korumak hakkin: (!} elde etmislerdir. !

Gerek Batili devietlerin  Osmanh Devleti hakkindaki
diisiincelerini gerekse Osmanli Devleti'nin durumunu géstermesi
bakimindan Al Pasa’mn siyasi vasiyvetnamesinde ifade ettigi sozler
dikkate degerdir. Ali Pasa vasiyetnamesinde milletlerin
giiclendiklerini, ihtiraslarimn genisledigini, ntfuzlanm artirmak,
sanayilerine pazar bulmak icin caligtiklann: belirttikten sonra
sunlart  sdylemektedir: “llkemize g6z dikenler anlagmazlik
icindeydiler. Bazilar1 topraklanmz ele gegirmek istiyordu; bazilar
bizi somiirerek sanayi ve ticaretlerini gelistirmek. Birinciler gizli
niyetlerini sairane sodzlerle maskeliyorlard: ac1 g¢eken insanlig
rahata kavusturacak, din kardeslerini kurtaracak, ezilen kavimlerin
zincirlerini kiracaklardi. Bu kutsal emeller ugrunda iilkemize
gireceklerdi. Ikinciler olmaz diyorlardi, olmaz ve olmamahdir!
Osmanli  biitinltigli  Avrupa’nin dengesi i¢cin sarttir. Aym
ikiylizliliik.... Avrupa bizi bir tuzaga itiyordu: Avrupa, baz
ttopyacilar ve bir takim kisa gorlshi diplomatlar... Avrupa’mn her
istedigini yapar gibi géruniiyorduk. Bu teklifler umumiyetle
caziptiler, ama bizim icin degil, kendileri i¢in. Bunlarn hepsini
| kabul etsek mahvolurduk, ama bunu Avrupa’ya anlatmak gtictl ve
ihtiyatsizlik olurdu.”. Anlasilan odur ki Batili devletlerin isteklerine
ne olursa olsun ihtiyatla ve silipheyle bakilmakta, isteklerin
emperyalist bir amaca matuf oldugu dlisinilmektedir.

Balkan Harbi sirasinda Hariciye Nazn olan Gabriel
Noradonkivan da Osmanh Hikiimeti olarak yaptiklari yenilikleri
anlatirken 16 il valisi nezdinde 16 mistesar isteyecek kadar ileri
gittiklerini ifade ile, "Biz yenilik yaptikga islahat girigimlerinde

6 Zeki Polar, Osmanli Imparatorlugunun Cokiig Sebepleri, Istanbul,
1992, s. 62-63. :
7 Cemil Meric, Umrandan Uygarlifa, Istanbul, 1996, s. 34-35.
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bulundukca Balkanlardaki dostlar bir kat daha saldirgan ve kiistah
bir tavir i¢ine blrinlyoriardi.” demektedirs.

Tanzimat ve Islahat fermanlarnnmn getirecegi olumlu hava
icinde Avrupa devletlerinin glivencesi altinda toprak bitinliginiin
korunacag dlisiincesi hakim olmustur. Ancak milliyet¢iligin ve
emperyalizmin her tarafi sardigy bir zamanda Ulkede yasayan farkh
milletler kendi devletlerini kurma hayali icinde yasarlarken 6zellikle
Rusya ve Avusturya, Balkanlarda kendi amaclarn dogrultusunda
faaliyetlerde bulunuyorlar, burada yasayan halklarn deviete kars
tahrike devam ediyorlards

20. yuzyilin baslarmda Avrupa halklarnnn diinya olaylarinda
hakim bir rol oynamay1 stirdiireceklerine inanan Winston Churchill
gibi pek cok kimse Batimin tarihi misyonunun dinyamn diger
halklarimin politik kaderlerini ¢izmek oldugunu ve sonunda bunu
tamamlayacagin: distniyordu. Osmanl dlkesi de kilthrel ve
politik olarak Avrupa Ornegine goére yeniden bicimlendirilmesi
gereken bdlgeler arasindayd®. Bu yapilirken de Osmanh tlkesinde
yasayan unsurlarm tarihi haklan usuliince bir baski arac: olarak
kullanilacakti.

Yakin tarihimizde Batili devietlerin Osmanh Devleti'ne karsi
Hiristiyan unsurlar ekseninde ylirtttiikleri bu politikalarm aym
minval tizere buglin de devam ettigini gormekteyiz. Sézde Ermeni
Soykirimi  iddiasim icerir tasarnn Amerikan Temsilciler Meclisi
Uluslararas: Iligkiler Komitesi'nde 03.10.2000 tarihinde kabul
edildi. Kabul edilen bu tasarimin Temsilciler Meclisi’nde oylanacag
ve Fransa Senatosunda da aym konuda yasa tasanis: hazirlandig
haberlerde ver aldi 25.10.2000 tarihinde Italya Meclisinde de
Ermeni Soykinm Iddialan glindeme abindi. Ermenistan Dagigleri
Bakamn Oscanyan da Tirkiye ile dostane iligkilerden s6z ederken bu
iddialarin arkasinda oldukiar mesajint verdi.

Bu geligmelerden sonra Sbzde Ermeni Soykinm Tasarisi
Amerika Temsilciler Meclisi'nde askiya almdy; Italya, Fransa ve
Vatikan meclislerinde kabul edildi; Fransa meclisinde yasalastinlds;

& Stephan Lauzan,Osmanlinin Bozgun Yillan, (Cev.Seyfettin Unli),
Istanbul, ty., s.27.

9 Dawvid Fromkin, Barisa Son Veren Barig, Modern Ortadogu Nasil
Yaratilds? 1914-1922, istanbul, 1989, £.10.
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Avrupa Parlamentosu’nda Tirkiyenin Uyelik belgesine ek madde
olarak ilave edildi ve kabul edildi.

Bu tasaryla Tirkiye hem geg¢misi hem bugiinii ve hem de
gelece@iyle mahkum edilmek istenmektedir. Glya Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti Ermeni soykinmundan sorumlu tutulmuyor.
Ancak Dinyada ileride vukubulacak herhangi bi soykirimda
Thrkiye adeta sorumiu tutulmaktadir. Herhangi bir platformda
Ermenilerin soy kirtma ugramadikiarni sdylemek suc kabul
edilebilecek ve yargy yolu agilabilecektir (1) Tirkiye, bu tarihi
mahkumiyet sebebiyle uluslar aras1 bazi yaptinnmlarla kars: karsiya
kalabilecektir.

1915 yihinda vuku bulan bir olayin Ermeni Sovkirimu olarak
tavsif edilmesinin yamsira Batih devletlerin ve Amerika’min bu
iddialar ¢ogu zaman bizzat kendilerinin glindeme getirmelerinin
sebepleri nelerdir ? Bu mesele glindeme getirilirken hep Tlrklerin
suclanmasi, Ermeniler tarafindan Tlrklere karsi girisilen
kinnmlardan hi¢ bahs edilmemesinin sebepleri nelerdir ? Mesele
tarihte yasanan olaylarin buglin samimiyetle yarglanmasi ve tarihi
gerceklerin ortaya cikanimasi mudir yoksa politik hesaplann bir
pacas:t mudir ? Dolayisiyla meselenin, vaku buldugu tariblerdeki
gercekligi kadar buglin bu iddialarn gindeme getiren devletlerin
politik hesaplarn da géz oniinde bulundurularak degerlendirilmesi
gerekmektedir. Oncelikle meselenin ortaya ¢ikisinda oldugu gibi
zaman zaman gindeme yerlesmesinde Tarkiye tzerinde birtakim
hesaplar: olan devletlerin politikalar: asla géz ardi edilmeden tarihi
stire¢ igerisinde Ermeni misyonu ile bu devletlerin siyasi
cikarlarinin birlikte ele ahnmasinda fayda vardar.

Buglin tekrar glindeme getirilen Ermeni meselesinin sadece
1915 tarihi ile mahdut tutulmasi, sebeplerin géz ardi edilmesi
anlamimi tasiyacaktir. Ayni topraklar lizerinde birarada yagayan
farkh toplumlarin aym kaderi paylagsmalarnna ragmen imtizac-
tammin olusmast her zaman beklenmedigi gibi bdyle bir birlikteliin
olugmast i¢in de uzun bir tarihi stre¢ gereklidir. Uzun yillar bir
arada yasayan iki toplumun artik birlikte yasamak istememeleri ve
aralarna nifakin girmesi bir anda ortaya ¢ikan bir olay ile de izah
edilemez. Dolayiswyla bir kopma noktas: olarak alinan veya kabul
edilen bir tarihten sonra cereyan eden olaylarin ele ahnmast iki
toplum arasmdaki iligkilerin tarihi boyutunu ortaya koymak
imkanmm verecektir. Milli Miicadele donemine ait elimize gecen
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herhangi bir belgede eger Ermeni kelimesi gegiyor ise mutlaka bir
karsiklik bir huzursuzluk séz konusu olmakta Ermeni meselesinin
bir iddiadan ibaret olmadigin goéstermektedir. Mesela Milli
Miicadele déneminde Milne Hatti’mnl® tespiti swasinda
Afyonkarahisara gelen General Milne'in Erkan-1 Harbiye
Kaymakam: (Kurmay Yarbay)in Dariilmuallimin ve Mekteb-i Idadi
vesair Ibtidai mektepleri ihtiva eden binamn tamamen tahlive
edilerek Ingiliz kumandanimin emrine teslim edilmesini istemesi. ve
tercimani olan Ermeni milletinden Hem admndaki sahsin Tarkleri
rencide edecek bir tawvir izledigi ve unsurlar arasinda nifak
sokmaktan geri kalmadigindan bahisle bu sahsin gérevden
alinmasimin istenmesiyle baslayan olaylarl! gdstermektedir ki iki
toplum arasinda higbir sekilde birliktelik kalmadig gibi bir Ermeni
terciimam da Ingiliz temsilcinin de destegiyle hasmane bir tutum
takinmaktan geri kalmamaktadir.

Ermeni meselesi karsisinda Tirk makamlannin tavirlars,
Ingiliz temsilcisinin terciimam olan bir Ermeninin iki millet
arasinda nifak c¢ikaracag gerekcesiyle gorevinden almmasimn
istenmesinin sebepleri ve bu talep karsismnda Ingiliz yetkililer ile
Tirk makamlarmin  tavirlann  6ncelikle degerlendirilmelidir. Bu
husus genel olarak Ermeni iddialarn karsisinda Turk makamlarmn
tutumu ile [tilaf devletlerinin mesele kargisinda amaglarnin hangi
gayeye matuf oldugunun bilinmesine yardime: olacaktir.

Ingiliz Siyasi temsilcisinin bir Ermeni’nin terclimanh@un tercih
etmesi ve General Milne'in olaydan iki glin sonra buraya gelerek
Ermeni-terciimammn tahrikiyle sz konusu binamn iggali i¢in kesin
emnir vermesil? dligtindGriictdir.

Anadolu’da gerek Birinci Dinya Savasi ve gerekse Milli
Miicadele dénemlerinde muhtelif sebep ve gerekgelerle incelemeler
yapmak {lizere [tilaf devletleri temsilcileri ve heyetleri gelmislerdir.
Itilaf devletleri yetkililerinin Tlrklerle olan iligkilerinde Osmanh

10 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Mustafa Turan, “Istiklal Harbi'nde
Milne Hatts”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. VI, S. 21
{Temmuz 1991), s. 567 vd.

11 Bu olaylar icin bkz. Mustafa Turan, “Karahisar-1 Szhip'te Ingiliz
Temsilcilii Tercimanm Ermeni Hem'e Tepkiler ve Ermeni Meselesine
Politik Yaklagim®, A.K.U. Sosyal Bilimler Dergisi, C. III, S. 1
(Haziran 2001) s.15 vd.

12 BOA DH KMS 55-2/45-3.
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uyruklu Rum ve Ermeni terctimanlar: yardimc: olarak tercih
ettikleri ve bu tercihin durumu bir kat daha giglestirdigi goriliir,
itilaf devletleri polisinin, 6zellikle Ingiliz yetkililerinin calistirdig
Rum ve Ermeni tercliman ve yardimctlar, bu yetkililerin Tarklere
karst olan tutumlarna blytk 6lclide etki yapiyordu. Clnkl bu
yetkililer, Tarklere Rum ve Ermenilerin gbztiyle bakiyorlardi.

Bu hususu Harold Armstrong’un konuyla ilgili olarak sGyledigi
“Diirlist olmayan terclimanlara giivenen Ingiliz askeri makamlari,
sarhos, faydasiz ve yalanct bir zorba olan Dipovan gibi canavarlara
giiveniyor; onlara yetki vererek iyi adimzi lekeliyorlardi.” sdzleri!s
teyit etmektedir.

Ingilizlerin bu tercihlerini o glinkt ortam ve anlayis iginde tabii
saymak gerekirse de Istanbul’daki Ingiliz Yiksek Komiserliginde
terctimanlik yapan Sir Telford Waugh'in ifade ettigi gibi Tirkler
tizerinde akla hayale sifmayacak ol¢lide kudret sahibi haline gelen
bu terclimanlarin, yetkilerini istedikleri gibi kullanmaktan geri
kalmadiklan da gbz ardi edilemez. Bu ylizden de Turklerin, Itilaf
Polis Komisyonunun Ingiliz subesine blylk dlglide kin
duyduklar!4 belirtilmelidir.

itilaf yetkililerinin Ermeni ve Rum tercimanlan tercih
etmelerindeki sebep ne olursa olsun, bu tercihin altinda yatan asil
sebebin AnadolWya niifuz edebilmek ve nlifuz edisi hakli kilabilmek
niyetlerinin unutulmamasi lazimdir.

18. ylzyll baslanindan beri siyasi ve askeri geligmeler
muvacehesinde Osmanli Devletini ilgilendiren her i¢ mesele kisa
zamanda uluslar arasi bir meseleye doniismils; Bab-1 Ali bu
durumu énleyernedigi gibi bir ic meseleyi uluslar aras: diplomasinin
konust yapabilmistir. 1. Dinya Savagindan yenik c¢ikmg ve
Mondros Miitarekesi'ni imzalamus olan devletin  karstlagtigi
meseleler karsisinda tam bir teslimiyet ve acziyet icerisinde divel-i
muazzamanin merhametine miiracaat ettigini gérmekteyiz. Genel
olarak Ermeni meselesi ve iddialar kargisinda Tirk makamiarinin
da tawirlannda aymi psikolojiyi gdrmekteyiz. Osmanh siyaset ve
devlet adamlan ile aydinlarimn bir kism bu halet-i ruhiye igerisinde

13 . Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasg: ve Dig Politika, C. I, TTK
yay. Ankara, 1987, s. 13.
14 Sonyel, a.g.e., 5. 13.




siyasi ¢gekismelerin bir malzemesi olarak Ermeni iddialar kargismda
birbirlerini itham edici bir yol izlemisglerdir.

Tehcirle ilgili alinan karar uygulanmaya baslandig bir sirada
Ayan Meclisinde Azaryan Efendi, Ermenilere yvapildigim iddia ettigi
mezalimi 6fkeli bir dille protesto etmis; Ahmet Riza Bey de blyluk
bir dtkeyle Azaryan Efendi’nin gikayetlerini desteklemis ve hiikimeti
uyarmustir. Ittihat Terakki'ye baghhgiyla bilinen Ayan’dan bir zat!s
da Ermenilerin Van’da Islam ahalinin erkeklerini toptan éldirip,
kadinlarn toplayarak ilerlemekte olan Ruslara fuhus evleri
hazirladiklan ve kiictik cocuklarin duvarlara givilenen cesetlerin ve
organlariyla Ermenistan armalart ¢izdiklerini, bir ¢ok yeri atege
verdiklerini ve yerle bir ettiklerini hi¢ agiza bile almadan gog
dolayistyla hilkiimeti sucgladiklarm ifade ile Azaryan Efendi ile
Ahmet Riza Bey’e ¢cikismmstir. Bu tartigma lizerine Resit Akif, Topgu
Riza, Ahmet Izzet, Salih, Mahmut Pasalar, Abdurrahman Seref Bey
gibi isimlerin bulundugu bir grup Ayan azasi toplanarak meseleyi
miizakere etmiglerdir. Ahmet I[zzet Pasa, her iki tarafin da
isnatlarim mibalagal bulduklarimi, Trk ve Ermeni azalarn bu
sekilde karsihkl olarak taraflann birbirine yaptiklan zultimleri acik
bir sekilde saymalarnin hem Ayan arasinda ayrilik ve dismanhk
meydana getirecegi, hem de Istanbul’da bile halk arasinda galeyana
sebep olacagindan bu konuda aleni tartigmalardan kagimilmasina,
tehcirin  imkan dl¢listinde smmurlandinimas: ve uygulamamn
yvumusatilmas: igin gayr-1 resmi temenni ve tegebblslerde
bulunmak dzere Abdurrahman Seref Efendinin baskanh&inda bir
heyetin - Viikelda nezdine gdnderilmesine karar verdiklerini
sOylemektedirle.

Ermeni meselesinde Damat Ferit Pasa kabinesi tyeleri
arasmda bile bir gdris birligi olmadif anlasiimaktadir. “Bundan
sonra Tirk ve Ermeni topluluklarinun birlikte yasamalar: biraz giig
olacaktir.” diyen Ermeni Patrigi Yervant Efendi’ye cevaben Nafia
Nazir1 Ferit Bey, “Yervant Efendi’nin fikirlerine katiliyoruz.
Ermeniler istedikleri yere gidebilecekler.... Biz de Ermeni
devletindeki Turkleri getiririz. Istedigimiz budur.” derken Adliye
Nazirn Hoca Vasfi Efendi ise “Eger Ermenilere zuliim edenleri

15 Ayan Meclisi’nde cereyan eden bu olayr nakleden Ahmet izzet Pasa
hatiratinda bu zatin ismini vermemektedir. Bkz. Ahmet lzze Paga,
Feryadim, C.I, Nehir yay., Istanbul 1992, s. 202-203.

16 Ayni yer.
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cezalandirirsak ve onlara genis siyasi haklar verirsek birlikte pekéala
yasayabiliriz.” demistirl?.

Sadrazam Damat Ferid Pasa da mecliste Onceki hlikimet
tarafindan yaymlanan kitapta Ermeni iddialarma karsi ileri stirlilen
gerekceleri tenkit ederek “Bunlarn ne insanlik ve uygarlik ne de
Islamiyet kabul eder.” diyebilmigtir!s.

Sévres Antlagsmasi’ndan 6nce Paris’te sliren gortigmelere 19
Haziran 1920°de katilan Damat Ferid Pasa, burada yaptif
konusmada, Tirkiye’nin 1. Dinya Savagi'na girmekle suc igledigini,
bu sucun Ittihatcilara ait oldugunu ileri slrerek Ermenistan
kurulmast konusunda goriismelere hazir olduklarnim soylemistir!s,
Fransa Bagvekili Clamenceau, 25 Haziran’da verdigi cevapta Damat
Ferid Pasa’nmin bu soézlerini senet kabul ederek Tirkler aleyhinde
agr isnatlarda bulunmusgtur2e,

ftilaf devletleri temsilcileri Sadrazam’in bu tavizkar tutumuna
ragmen baris metninde higbir degisiklik yapmayacaklarim belirterek
barist imzalamak veya reddetmek i¢in 27 Temmuz'a kadar stire
tammuslardir. Bilindigi gibi bu gelismelerden sonra antlagsma
imzalanacak ve o6zellikle antlagmarnin 88, 89, 90, 91, 92, 93.
maddeleri ile dogrudan Ermenistan kurulmasi kabul edilecektir,
Damat Ferid Pasa ileride biitiin Tirk milletini esarete stiriikleyecek
hitkiimleri iceren antlagmayr imzalamamamn feldket olacag
gbriistinii2t flitursuzea savunmaktan da geri kalmayacaktir.

Damat Ferid Paga ve hiikiimetinin icraatlan da Ermeni tezini
teyit eder ybénde olmustur. Mesele Ermeni yetimleri adma
diizenlenecek konserler ve eglencelerden vergi ahnmasin
kaldirmakla kalmarms Ermeni ve Rum tehcirleri sirasinda meydana
geldigi ileri siriilen sdzde zullmleri arastwrmak Uzere heyetler
kurularak ilgili yerlere gdnderilmistir. Ayrica Adliye Nazinn Haydar

17 ismet Parmaksizoglu, Ermeni Komitelerinin htilal Hareketleri ve
Besledikleri Emeller, Ankara, 1981, s. 158.

18 Ay yer. . .
19 Ergun Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, E.U. Yay. lzmir, 1984,
8. 233.

20 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasas:, TTK yay.
Ankara, 1973, s. 37.

21 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulug Savasg: Ve Dis Politika, C. II, TTK
yay., Ankara, 1896, s. 85.
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Molla tarafindan 25 Arahk 1918 tarihinde Ermeni meselesinde
suclu olduklarn iddia edilenlerin Divan-1 Harb-i Orfide

yargilanacaklart ilan edilmis; Bogazlayan Kaymakarm Kemal Bey de
Ermeni katliamindan suc¢lu bulunarak idam edilmigtir?2.

Divan-1 Harb-i Orfi kurularak Kemal Bey gibi sozde
katliamdan suclu bulunanlarnmn tereddiit edilmeden idam edilmesi
tabii ki meselenin kapanmasin saglamamms, bilakis uluslar arast
bir mesele haline dontigsmesini kolaylastirmmstir.

ittihatglarin sdzde Ermeni katlidmiyla itham edilmelerinde
oldugu gibi Divan-1 Harb-i Orfi'nin kurulmasi ve verdigi kararlar,
Damat Ferid Pasa hiikiimetinden dnce gorev almig olan Ust dizey
yoneticilerin  bir bir Sldlirlmelerine zemin hazirlamigtir. Milli
Miicadele déneminde dahi siyasi bir bask: araci olarak aym
gerekceyle tutuklamalar ve slirginlerin  yapilmast Istanbul
ydnetiminin bencil, aciz ve teslimiyetei tavrim ortaya koymaktadir.

Istanbul'un Itilaf devletlerince isgalinden sonra Ingilizler Bab-1
Ali'ye bask: yaparak “Ermeni katliamm” sucuyla Turk liderlerini
vargilamis, suclar: sabit gdrilmeden yakalananlan Bekir Aga
Baligii'nde tutuklarms ve sonra Malta adasina slrmuglerdir.
Ermeni vurucu timlerinin idam listelerinde isimleri bulunan Pagalar
da yurt digma ciktiklarindan giyaben mahkum edilmiglerdir.
Onlarin pesini birakmamakta kararh olan Ingilizler Almanya’da
bulunduklar: yolunda haber aldiklann Enver, Talat, Cemal ve Said
Halim Pagalarla Dr. Nazim, Bahattin Sakir, Cemal Azmi Beylerin bu
{ilkeden “iadelerinin saglanmast igin Damat Ferid Pasa’ya baski
yaprmslardir23, Ingiliz Gizli Servisi'nden Sir Andrew Ryan’n bizzat
takip ettigi tesebblislerden de bir sonug¢ alamayan Ingilizler kendi
metotlariyla Itt1hat@1 avina cikmuslardir. Yine Ingiliz entellijansindan
Aubert Herbert Almanya’da Talat Pasa’ya ulasmus ve kisa bir
konusma yaprustir. Bu konugmada Talat Paga’nin Mustafa Kemal
hareketine yardime: olmak {izere islam tlkelerinden destek aradify,
yurt diginda Miittefiklere karsi ciddi bir muhalefet hareketini

22 Parmaksizoglu, a.g.e., s. 157.

23 Osmanli delegeleri 30 Haziran 1919 tarihinde Paris Konferansina
verdikleri takrir ile Almanya'ya iltica etmig olan Ittihat Terakki
hiikiimeti ricalinin muhakeme ve tecziye edilmek lizere mittefikler
tarafindan oradan aldirtdmasin: istemisglerdir. Bkz. Bayur, a.g.e.,
s.37.
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orgltledigi ve kisa biz: stive iginde Ankara'ya iltihak edecegine” dair
haberler teyit edilir. Ustelik Talat Pasa, Tirkiye'ye uygun bir barig
antlagsmasina Ingiltere imza koymadikga Pan-Turan ve Pan-Islam
hareketlerini Ingiltere aleyhine ataga kaldiracags tehdidinde
bulunmustur. Talat Pasanin sz konusu ettigi tertipleri Ingilizleri
oldugu kadar Ruslarn da tedirgin etmistir. Bu gelismelerden sonra
Ingiliz ve Rus istihbaratlar1 is bolimt yaparak Talat Pasa’mn
idamum karalastirmislardier. Ancak hitkmln Ermeni komiteciler:
tarafindan infaz edilmesi kararlastinilacak ve 5 Mart 1921’de Talat
Pasa Berlin'de evinden ¢iktii bir siwrada Erzurum asilh Ermeni
komiteci Sogomon Tehlerian tarafindan sehit edilecektir. Yedi yil
sonra gorillen mahkemede olay saptilarak Ermeni meselesi
sebebiyle Tirklerin suglandigi bir mahkemeye déntistliriimistir.
Tark tarafimn temsil edilmedigi mahkemede mahkum edilen
Tirkler olmustur. Bu davadan sonra vuku bulan Ermeni
suikastleri, suclanm mesrulagtine: ve dolayisiyla Kkatillerinin
saliverildigi siyasi bir boyut kazanacaktir. Said Halim Pagsa 6 Aralik
1921’de Roma’da, Bahattin Sakir Bey 17 Nisan 1922°de Berlin'de,
Cemal Pasa 21 Temmuz 1922'de Tifliste benzer tertiplerle
Sldirtiimuslerdir?s. '

. Ermeniler konusunda Tiirk tarafinin tutarsiz gdriigler: digsariya
da aym sekilde yansidiginn gormekteyiz. Paris Barng Konferansinda
ABD Baskam W. Wilson'un énerisiyle teskil olunan ve Suriye ve
Filistin’de incelemeler vapacak olan King-Crane Komisyonu?s 3
Haziran 1919 ve 23 Temmuz 1919 tarihlerinde Istanbul’a gelmistir.
King-Crane Komisyonu Istanbul’a ikinci geliginde 31 Temmuz'da
Amerikan Sefaretinde baglattigi caligmalar kapsaminda muhtelif
kisilerle gériigmiistiir. Bu gorigmeler sirasinda Tark gruplarimn
ifadeleri, Ermeni meselesi hakkinda ciddi tatarsizhklar ve fikir
ayribiklarini ortaya koydugu gibi komisyonun incelemeleri sonunda
hazirladig1 raporuna da Tirkler aleyhindeki tezleri kuvvetlendirir bir
gbriisiin yansimastna sebebiyet vermisgtir.

Komisyon ilk olarak Milli Ahrar Firkas: ve Izmir Midafaa-i
Hukuk Cemiyetinden Cami ve Kemal Miicahit Beylerle

21 Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, TTK yay. Ankara,
1991, s. 242-243.

25 Bu komisyon hakkinda genis bilgi icin bkz. E.Semih Yalgn,
“Miitareke Doneminde King-Crane Komisyonunun Istanbuldaki
Faaliyetleri”, Meslek Hayatinin 25. Vilinda Prof. Dr. Abdiilhaluk M.
Cay Armagam, C. II, Ankara 1998, s. 1149 vdl.
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gébrugmustiir. Bu goértismede Cami Bey Ermenistan konusunda
sorulan soruya, Ermenistann kendi milli sinirlan icerisinde
kurulmasimi  ilke olarak kabul ettiklerini, ancak aznliklarn
¢ogunluklari ydnetmesinin mimkin olmadigim, barisi temin
edemeyecegini, dolayisiyla Torklerle meskun yerlerde  bir
Ermenistan kurulmasmin miimkiin olmadig cevabim vermistir.
Buna mukabil Komisyon tarafindan Tirklerin Ermenistan icin bir
sinir gizmelerinin Tirk menfaati agisindan faydah olacag: ifade
edilmistir. Sulh ve Selamet Firkasi’ni temsilen Komisyonla gbriigsen
Dahiliye Nazirt Mustafa Arif Bey de Ermeni meselesi ile ilgili soruya
mubatap olmustur. Mustafa Arif Bey, Wilson prensiplerine
dayanacak bir tilkenin kendi gelecegine kendisinin karar vermesi
gerektifini kabul etmekle birlikte Osmanh {ilkesinde FErmeni
¢ogunlugun bulundugu hicbir bélgenin olmadigini, Ermeni aznhg
yonetiminde Tarklerin ve Kiirtlerin haklarmn korunamayacagim
ifade etmisgtir. Ayni glin komisyon {iyeleriyle goriisen Vakit gazetesi
basyazari Ahmet Emin (Yalman) Bey ile Ermenilerin cogunlukta
olduklari yerlerde uygun bir sekilde toprak verilebilecegini, Tark ve
Kiirtlerin gogunlukta olduklan yerlerde Ermenilere fazlaca toprak
verilmesinin dogru olmadigini ve Tirklere normal standartlarda
yasayabilecekleri topraklarin verilmesi gerektigini savunmustur.

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'm temsilen eski Iskondra Valisi Sefaaddin,

Dr. Esat Halil ve Zeynel Abidin Beylerden ohisan heyet komisyonia
bir gbrligsme yaprustir. Bu gbrlisme sirasinda Sefaaddin Bey
firkalarinin, Ittihat ve Terakki’nin Ermeniler hakkinda tatbik ettigi
harekati hicbir zaman mesru gérmedigini ve bu yolda bir cok
fedakarlik yaparak Ittihat ve Terakki'nin mezalimine maruz
kaldigint séylemistir. Peyam gazetesi sahibi ve eski Dahiliye Naziri
Ali Kemal Bey de komisyon dyelerivle yaptigi gériismede, Bir
Ermenistan kurulmasimun tehlikelerinden bahsederek Tiirklerle
Ermenilerin uzun slire beraber yasadiklarim ve birbirlerinden
ayrilmalarmin - mamkiin  olmadigmi, bolgede gerceklestirilecek
ekonomik diizenleme ve iyilestirmelerin yeni bir katliama engel
olacagini ifade etmigtir. Vahdet-i Milliye Heyeti tlyelerinden Ahmet
Riza Bey de komisyonla goriigsmesinde bagimsiz bir Ermenistan’in
kurulmasina karst olduklanndan bahisle Amerika’nin Tarkiye'yi
yalmz brrakmayacagina inandiklanm ifade ederek Amerikan
mandasimu talep ettiklerini acikca belirtmistir. Milli Kongre adina
komisyonla gériisen Esad Pasa ile Riistem Bey, Tiirk hiiktimetinin
zuliim ve eziyet ettigi yonlindeki propagandalarinin devaml: bir koz
olarak kullamilmasim protesto ederek diinyanin heniiz Ermeni
zulmii ile ilgili gercegi gdrmedigini, Ermenilerden cok Tiirklerin feda
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edildigini, Ittihat ve Terakki’nin Tlrk birligini temsil etmedigini ve
tehcirden sorumlu olmadiklarim ifade etmiglerdir?s,

fstanbulda Tirk gruplarmn igine distgh fikir buhram ve
istikbale yo6nelik hicbir fikir birliginin olmamasi, Komisyonu,
Tarklerle Ermenilerin aym idari yapr altinda kalamayacaklan
diigtincesine yoneltmistir.

Mustafa Kemal Paga, “Dismandan nasfet {adalet} ve merhamet
niyaz etmekle devlet ve millet igleri gériilmez. Nasfet ve merhamet
dilenmek gibi bir prensip yoktur.” s6zii27 ile Istanbul yonetimini ve
yukarida érneklerini verdigimiz anlayis1 agir bir dille tenkit etmis ve
bu yénde ortaya koydugu tavrim hichir zaman degistirmemistir.

Sonug olarak;

1- Osmanl topraklar Ttlizerinde emperyalist menfaatieri
bulunan Batili devletler Osmanl Devleti'nde yasayan gayr muslim
unsurlar: devlet aleyhinde tahrik ve tegvik etmistir. Isteklerini elde
etmek icin gayn Tirk unsurlarn hamisi sifatiyla talep ettikleri
haklar tamamen bu deviletlerin emperyalist gayeleriyle miitenasip
bir seyir izlemistir.

2- Ermeni meselesinin bagimsizlik vaadine dayanan bir milli
kurtulus mitcadelesi oldugu tezi tarihi gergeklerle bagdasmayacag
gibi Osmanl Devletini yikmak isteyen devletlerin her firsatta
kullanmak istedikleri jeopolitik bir argliman oldugunun da gbz ardi
edilmesi anlamia gelecektir. Tirklerin Avrupa'dan g¢ikanlarak
Anadolu'da kendi kontrolleri altinda birakilmalan konusunda
hemfikir olan itilaf devietleri 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan
Mondros Miitarekenamesini sadece Tirklerin uymaya mecbur
oldugu bir belge olarak gérmiigler ve stratejik noktalarn isgal yetkisi
veren 7. maddeyi istedikleri gibi kullanmakta kendilerini serbest
hissetmiglerdir. Bununla da kalmayarak, asilarca Osmanh Devleti
hakimiyetinde yasamanm kompleksi icginde hir¢inlagsan  ve
hayallerinin gerceklegmesi zamanimn geldigine inanarak, blyuk bir
kinle Tirk halkina saldiran Ermenilerin ve Rumlarn bu hareketleri
hosgoriiyle kargilanmms, mesru  gorulmis  ve hatta tesvik
edilmistir.Yeni Tark devletinin  kurulmas: igin verilen Mili
Miicadelenin akim birakilmasi icin Tiirk topraklan tzerinde sui

26 Yalcin, a.g.m., s.1157-1159. _
27 Kemal Atatiirk, Nutuk, (1919-1927), TTK yay., Ankara, 1989, s. 237.
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emelleri bulunan batili devletler Ermenilerle birlikte hareket etmeyi
tercih etmislerdir.

3- Ermeni iddialann: gindeme getiren batili devletlerin
Ermeniler hakkinda samimi olmadiklar,, Ermenilere sahip c¢ikiyor
goérunmelerinin tamamen politik cikarlar ile mutenasip oldugu
Lozan Bans Antlagsmasi'ndaki tavirlarindan da hemen anlagilabilir.

4- Kendi i¢ meselelerini baska devietlere havale ederek
cozmeye caligsan aciz ve basiretsiz bir yonetimin bir milleti ileriki
yillarda biiylk sikintilara soktugunun bariz bir Ornegi olarak
Ermeni meselesini gbrmekteyiz.

5- Devlet erkam wve Tirk mlUnevverinin Ermeni meselesi
konusundaki tutarsiz politik goériigleri ileride Tarkleri «ciddi
sikintilara sokmustur.

6- Ancak blitin bunlar kaderine razi olarak adalete dayanan
bir barig antlagmasi: bekleyerek ve Wilson prensipleri gibi adlarla
ortaya atilan esaslann kendileri i¢in de uygulanacagmm tGmit eden
Tark halki, Ermeni meselesinde Ermenilere ve Rumlara arka cikan
itilaf  devletlerinin  masum  insanlarin  katledilmeleri  ve
memleketlerinin biiylik acilarla iggal edilmesi karsisinda sessiz
kaldikdarim gérmistar.

7- Milli Micadele déneminde wve buglin degisik hal ve
sekillerde karsimiza ciktigini gérmekteyiz. Miitareke ddéneminde
oldugu gibi bugliin de kendi ama¢ ve menfaatlerine uygun
diismeyen bir sivasetle karsilasan emperyalist devletler Ermeni
meselesi gibi tarihe mal olmus meseleleri yeniden glindeme getirip
Tlrkiye'yi diinya siyasetinde giic duruma sokmak istemektedirler.
Bu kozu kullanarak Tirkiye'den istediklerini elde etmek amacinda
olduklan acgiktir.
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