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1 2 5 1' iki aylik sosyo-politik kiiltiir ve edebiyat dergisi yil: iki sayn dokuz
b 1ra tiirkistan, ortadogu, asya, afrika, avrupa filkeleri igin bir lira yirmi bes kurug, amerika icin iki lira
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turgut cansever

“mimaride en onemli husus
effitim, en az Onemli husus ise
malzemedir.”
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besir ayvazoglu

“gehirleri kurarken, onlara
kendi ruhumuzu {ifleriz.”
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“haylarmak istiyorsunuz neon
lambalarda sahte giiliiciikler
misali suretini gordiigiiniiz
hakim paradigmaya: sehrimi

" geri ver!”
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“yanyana, ama birbirlerine
yabanci insanlar. kenti kent
yapan da budur.”
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sehirlilesme bilinci

Ve

kaybolan degerler

tezatlar, tarihi sosyal degerleri ile ihtiyaglarin ortaya ¢ikardifi yasama tarzi arasinda
sikismis kalmis insanimizin nasil bir akibete dogru siiriiklendigi muammasi tiirk
miinevverinin zihnini hep meggul edecektir
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on 20-30 yildir insanimiz ciftini
S gubugunu birakarak bas dondii-

riicii bir izla gehirlere gbg edi-
yor. Yolunuz nereye diigerse diigsiin on
yil dnce 100-150 haneli bir kéyiin 5-10
haneye diistiigiinii, koylerdeki ilkdgre-
tim okullarmin, camilerin kapandigini
goriiyoruz. Sehirlerin niifusu ile bera-
ber yapilari da biiyiiyor ve gelisiyor.
Koy kiiltiriimiiz de bu siiregte yavag
yavag hatiralarimizda kiigiiciik izler bi-
rakarak silinip gidiyor.

Ne kadar yoksul olursa olsun giizel bir
diinyada yagamak hakkma sahip olan
insan, makinelesmis, mekaniklesmis
bir medeniyete dogru koguyor belki
de. Yoksullugun, nagarhgm kdylinden
kovdugu insanin giizel bir diinyada
yasamak arzusunun sehirde nasil ve
ne oranda gergeklegebilecegi baska bir
husus.

Biiylik umutlarla sehre gelen koyli,
kendi hayat tarzina miitenasip bir alan
olugturmak isterken, sehrin acimasiz
kurallar: altinda ezilmek de istemeye-
cektir.

Sehre inen koyli de kadim sehirli de
hayatindan miigteki. 1980’lerde eski
Tiirk gehirleriyle yeni Tiirk sehirlerini
mukayese eden Mehmet Kaplan Hoca
“Bu sehirlerde eski Tiirk duygusundan
zerre bile yoktur. Her sey son derece
adi, ¢irkin, taklit ve ruhsuzdur. Yeni

mimari eskiden kalma binlerce giizel
eseri yok ettigi gibi arta kalan1 da bog-
mugtur.” tespitinde bulunur.

islam evrensel degerler sistemi ile Tiirk
gogebe kiltiri, birlikte saheserler vii-
cuda getirdi. Tiirk-Islam medeniyetini
yaratan biiyiik devlet adamlan, kah-
ramanlar, gairler, mimarlar, ressamlar,
musikiginaslar, ustalar, zenaat erbabi-
nin yetistigi ortamu diigiiniirken eski
sehirlerimizin muazzam ve mutantan
bir kiiltiirii tagidigimi bugiin sadece ta-
hayyiil edebiliyoruz.

Anlagilan odur ki, akip giden bir ha-
yatin zaruretleri yeni bir sosyal yapiy1
ortaya gikarmigtir.

19. yiizy1la gelindiginde Tiirkliik, kiiltiir
ve medeniyetine yeni bir diizen verme-
yi gerektiren zaruretlerle kars1 kargiya
kalmistir. Yasanan olaylar Tirk mille-
tinin, Osmanli’dan farkli, yeni bir Tiirk
devleti kurmak ve kendine has yeni bir
kiiltlir yaratmak zorunda birakmugtir,
Tiirk miinevverinin itirazi, reddi, ka-
bulii, endisesi, teslimiyeti bu dénemde
en yogun bir hal almustir. Eski ile yeni
o kadar farklh olabilir miydi? Yeni olan
her seyi benimsemek ugruna eskiye bu
kadar sirt doniilebilir miydi?

Erol Giingor Hoca, “Yeni Tiirkiye kur-
mak arzusu, eski olan ve yerlegmis bu-
lunan pek ¢ok geye kargi gikmayi ve .




onlarin yerine yenilerini benimsemeyi
gerektiriyordu. Bu yiizden efsaneler
devrine kadar gétiirtilen Tiirk Tarihinin
icinden Osmanh tarihi ve medeniyeti
adeta atildi. Bu karanhk devri en iyisi
unutmak gerekiyordu.” Demektedir.

Evet bu karanlik devri unutmak iste-
dik. Tarihini ve kultiiriinii tahripkar
bir taassupla reddetmeyi modernizmin
bir geregi olarak telakki eden aydinlar
yetistirdik. Kiiltiir degerlerini yok eden
duyarsizhik, bilgisizlik, umursamazlik
sehrin her yéniinde ve bi¢iminde ken-
dini géstermektedir.

Hizhi ve diizensiz sosyal degigmenin
biiyiik sehirlerde kozmopolit bir yagan-
t1ile birlikte sefalet ve safahat hayatina
yol agtigi gergegini gordiikten sonra
“sehirlesme” nin ne oldugu meselesi
iyice karmagik hale gelmektedir. Orhan
Tiirkdogan, Sehirlesme’yi dar anlamda
sehir sayisimn ve gehir niifusunun art-
mast siireci olarak tanimlamakta, ancak
sehirlesmede sadece niifus artisinin de-
gil sosyal ve iktisadi yapidaki degis-
melerin 6nemine dikkat ¢ekmektedir.
Bu itibarla bugiin Tiirkiye’de yagsanan
sehirlere yonelen bityitk go¢ meselesi
ele alimirken sehirlerin fiziki durumla-
rindaki degisikliklerden ziyade sehrin
olusturdugu davranig ve degerler siste-
mi istikametinde bir degisim fizerinde
durulmalidir. Konuyu bu zeminde ele

mevcut gelismeleri diistinerek
cagdaglasma konusunda
gosterdigimiz bilingsizligin ve
bilgisizligin, sehirlilesmede de
aynen sirdiiglinii soylememiz
herhalde yanhs olmayacaktir
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almak istedigimiz zaman sanayilesen
Batih iilkelerdeki sehirlesmenin seyri
ile Tiirkiye’de el’an yasanmakta olan
sehirlesmenin sebepleri ve seyri ilgi-
mizi ¢ekmektedir. Burada gelismisli-
#in sehirlesmeye bagh olup olmadigi
meselesi kargimiza ¢ikmaktadir.

Geligmis tilkelerin tarihlerine bakilinca
sehirlesmenin kalkinmay: tetikledigi,
kalkimmaya bagli olarak ortaya ¢ikan
zaruretlerin schirlesmeyi kamgiladig
goriilmektedir. Bagka bir ifade ile Ba-
t1’da biilyiik sehirlerin, sanayilesmeye
paralel bir gelisme olarak ortaya gikti-
gini goriiriiz. Sanayi inkilabindan dnce
iig milyon niifusu olan Londra’nin Sa-
nayi inkilabindan sonra dokuz milyona
firlamstir. Niifuslan kalabalik sehirler
viicuda getirmenin kalkinmayi sagla-
yacagmi diigiinmek gok da dogru ol-
mayacaktir, Zira sehirlesmenin, kalkin-
manin bir geregi oldugunu diistinmek
yanlis bir gorigtiir. Niifuslar ¢ok ka-
labalik sehirlere sahip pek ¢ok iilkenin
Batili devletlerin somiirgesi oldugunu
unutmamaliyiz. Bizdeki sehirlesmenin
sanayilesmenin tahrik ve tegvik ettigi
bir sehirlesme olmadigi agik oldugu
gibi boylesine izl bir gehirlesmenin
kallanmishg: saglayacagim diigiinmek
de beyhudedir.

Uzerinde durulmas: gereken diger bir
konu da sehirlesme veya “schirliles-

me” ile medeni bir toplum olacagimiz
diisiincesidir. Bu diisiince zor ve nere-
deyse son 300 yilda modernlesme-bati-
lilagma-cagdaslagma seriivenimizin ele
alinmasim gerektirir. Ancak bu konuda
mevcut geligmeleri diigiinerek gagdag-
lasma konusunda gésterdigimiz biling-
sizligin ve bilgisizligin, sehirlilesmede
de aynen siirdiigiinii s6ylememiz her-
halde yanlig olmayacaktir.

Bu geligmeler bizi tabii olarak Os-
manli’nin son donemlerinde yagadigi
“cift-bozanlik” meselesi ile benzerlik
kurmaya zorlamaktadir. Timar sistemi-
nin bozulmas: iizerine sosyal yapidaki
ahenk bir anda alt tist olmus ve devle-
tin biitiin miiesseselerini etkilemistir.
Timarh sipahi ocag ciddi anlamda bo-
zulma siireci yagarken aligilagelen ver-
gilendirme sistemi de bozulmus, ¢iftini
cubugunu birakip sehre goc eden aha-
linin sehrin mevcut diizenini bozdugu
goriilmiistiir. Osmanli’da ¢iftini gubu-
gunu birakarak gehre inen insanlarimi-
zin yol agtif1 anarginin devleti ne kadar
zor duruma soktugunu gormekteyiz.
Osmanh Devleti’ni yaklasik 100 yil
mesgul eden (16.yiizy1l) Celali isyan-
lar1, agir vergi yiikii altinda ezilen koy-
liiniin bir sekilde (suhte, levent, sekban
vs) anargiye kalkigmasidir. Mustafa
Akdag, Celali isyanlarma “Tiirk hal-
kmin dirlik diizenlik kavgasi” derken
sosyal hayatta bag gosteren bozuklugun
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" bugiin yasanan sehirlesme gercegini ve gehrin
~ son aldig sekli okumaya galisirsak; bugiinki
~ tiirk sehri (1) turk toplumunda son 300 yildir
- yasanan degigimin tabii bir tezahiiriinden

et

insanlari tabii olarak kavga ve anarsiye
sevk ettigini belirtmek istemistir.

Bugiinkii sehirlere gogiin modern top-
lum yaratmak diigiincesinin bir geregi
oldugu diisiiniilebilir mi veya su ya da
bu sekilde sehirlesme sonunda modern
bir toplum ortaya gikar denilebilir mi ?

Sehirlesmeye bagh olarak mevcut geh-
rin tarihi ve sosyal dokusunun zedelen-
diggi meselesi ayrica lizerinde durulma-
s1 gereken bir meseledir.

Mesela miitevazi, saygih ve herhangi
bir gosterisi yansitmayan sade Tiirk evi
modern makine kiiltiiriiniin vahsi gii-
riiltiisii ve baskis: altinda yok olmustur.
Bu derece horyartga mimari, tarihini ve
kiiltiiriinii tahripkar bir taassupla red-
deden firsatgi anlayisin bir eseri olarak
ortaya ¢ikmigtir. Bu derece bayagiligin
ve bilingsizligin yagandig1 mimari, gi-
zellikten uzak sadece ihtiyaglara cevap
vermek kastiyla viicut bulmusa benze-
mektedir.

Ahmet Hamdi Tampmar “Bes Se-
hir’de”, “Asmah, tozlu sokaklarinda,
kiymetler diinyasmin her giin bir par-
gasi kaybolan bir insanhgm tehlike
sezmig bir siirii insiyakiyle birbirine
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sokulup yasadiklari eski Istanbul ma-
halleleri artik sadece bir hatiradir. Isin
garibi onlarla beraber toplu yasamayi,
toplu eglenmeyi de kaybettik.” derken
sehrin tarihi dokusunun nasil ortadan
kalktigim burada ne giizel anlatmustir.

Ezciimle, Bugiin yaganan sehirlesme
gergegini ve sehrin son aldig1 sekli oku-
maya ¢ahigirsak; bugiinkii Tiirk sehri (1)
Tiirk toplumunda son 300 y1ldir yaganan
degisimin tabii bir tezahiirinden bagka
bir sey degildir. Bugin Tiirkiye’deki
sehirlere kimlik vermemiz gerekirse ne
ladar Tiirk sehri oldugu sorusunun ce-
vabu bizleri tirkiitmeltedir.

Tiirk toplumunun, kaybolan degerle-
rinin yerine hangi degerleri koyaca-
g bilemedigi ortadadir. Bu itibarla
kaybedilmis bir medeniyetin gocuklari
olarak bizler, bizden evvelkiler gibi ait
oldugumuz bir medeniyetin tanimlana-
bilecek hayat tarzim temsil etmiyoruz.

Bati karsisindaki yenilgilerin Tiirk top-
lunmunda yikict bir tavra yol agtifin,
her alanda yenilgiler devam ettikge dii-
sillen zilleti unutmak istercesine kendi
degerlerini suglamay1 ve reddetmeyi
tercih ettigini séylememiz gerekmek-

tedir. Osmanli’mn Bati kiiltiri ile ilig-
kilerinde Tiitk-Osmanl  kiiltiirtiniin
Bati'y1 dogrudan aktarmadan ziyade
yeniden degerlendiren, yeniden bigim-
lendiren ve yeni muhtevalar kazandi-
ran dinamik bir anlayis: vardi. Ayrica
Bati kiltiir firiinlerini yeniden yorum-
layarak Osmanli toplumunu intibak et-
tirme ¢abasimim yani sira yerli kiiltiiriin
yiiksek degerlerini tekrar canlandirma
cabalarim gériiyoruz. Son 50 yilda bu
abalardan vazgectik; yeniden deger-
lendirme imkani kaybedildi ve Tiirk
toplumu bunun yerine hazir formiilleri
ithal etmeyi tercih etti.

Bilingsiz gehirlesme ve gehirlilegme,
tarihi sosyal degerlerin, yeni ihtiyaglar
karsisinda yeniden nasil bir ekil alaca-
gimi gosterecektir. Meveut geligmelerin
kendi degerlerine tamamen yabancilag-
mus bir toplumu inga etmekte oldugu-
nu, sehirlerde yaganan pek gok olaydan
gormek miimkiinddr.

Tezatlar, tarihi sosyal degerleri ile ih-
tiyaglarin ortaya ¢ikardig yagama tarzi
arasinda sikismig kalmis insanimizin
nasil bir akibete dogru striklendigi
muammasi Tiirk miinevverinin zihnini
hep meggul edecektir. B
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