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Yakin¢ag, imparatorluklarin pargalanarak yeni (milli) devletlerin ortaya
ciktigs bir dénemdir. Bu gelisimin felsefi, fikri ve tarihi sebepleri bagka
bir ¢aligmanin konusu olmakla birlikte Osmanh Devleti'nin pargalan-
mast ve Osmanli topraklarinda yeni milli devletlerin ortaya ¢ikmasi bu
sebeplerin diginda bir mesele degildir. Bu itibarla Fransiz Inkilabr’'nin,
cok milletli ve kiltirla bir yapida bulunmas: sebebiyle fikri agidan
Osmanli Devleti’ni etkiledigi bir gercektir. Ayrica ihtilal sonras: askeri
ve siyasi bir glic haline gelen Fransa’min yéneldigi cografyanin Osmanl
tilkesi oldugu da goz éntinde bulundurulmalidir. Burada hem fikri hem
de siyasi zeminde degerlendirilmesi gereken bagka bir konu Osmanli
Devleti'nde yasayan gayr-1 Turk unsurlarin bagimsizhik istekleri ve
bu isteklerin buytik Avrupa devletlerinin emperyalist gayeleriyle telifi
meselesidir.

1798de Napolyon'un Misir’t iggal etmesi, 1827de Morada ¢ikan
Yunan isyaminda Yunanlilarin yamnda yer almasi, Fransa'mn hi¢ de
iyl niyetli olmadigini ve Osmanl tlkesi tizerinde emperyalist amaglar
oldugunu gosterecektir. Mesele sadece Fransa’nin emperyalist politika-
lar1 ve faaliyetleriyle sinirh kalmayacak, modern yurttaglik ve milliyeteilik
fikirlerinin Osmanl Devleti’nin ¢ilgin mozaigine uygulanamayacagina
inanan Avrupalilar, glintin birinde Osmanl topraklarimn denetimini
ele gecirmek amaciyla hareket edeceklerdir®.

1789'da vuku bulan Fransiz Ihtilali, Fransada mevcut rejimi degis-
tirmekle kalmamusg, diinya politikasinda etkin rol oynayan devletlerin
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strdiirdiikleri geleneksel politikalarin da degismesine yol agmustir. Bu
anlamda Gzerinde durulmas: gereken en énemli gelisme stiphesiz 1815
yilinda Viyana Kongresi'nin toplanmasidur.

Ihtilal sonras: iktidari ele gegiren Napolyon'un parlak zaferlerle
Avrupada tek gii¢ haline gelme ¢abalarina ve kurmaya ¢alistig kta siste-
mine kars1 Avusturya, Prusya, Rusya ve Ingiltere birlikte hareket etmis-
ler ve Avrupa'da diizenin kurulmasina ¢aligmuglardir. Bu birliktelik, ayni
zamanda buyiik devletlerin ne kadar gii¢lii olurlarsa olsunlar, tek bagina
diizeni kuramayacaklarini gosteriyordu. Nitekim Ingiltere’nin, Avrupa
kitasinda bir devletin hakimiyetini 6nlemek istedigi kadar Avusturya da
Fransa ve Rusya’min tehdidi altinda kalmamak i¢in Avrupada statiko-
nun kurulmasini istiyordu.

Ihtilalin liderlerinden Danton'un ortaya attigi “Fransamin tabii
hudutlar1” nazariyesi Fransa’y: Ren nehrinden Adriyatik ve Alplere
kadar olan sahay: ilhaka yoneltmistir. Thtilalden sonra isgallere girisen
Fransa’min kuvvetler dengesinde agirligi arttigs gibi bu durum Avrupa'da
endiseyi de artirmusti. Once tarafsiz kalan Ingiltere, Belgika'nin isgali ve
muttefiki Hollanda’nin da istilas: ihtimali kargisinda harekete geemis-
tir. Fransa’min harp halinde bulundugu Avusturya ve Prusya ile birlikte
Avrupa'min biytk bir kismu ihtilalcilere karsi cephe almus, Fransa’ya
karg Ispanya, Rusya, Portekiz, Venedik gibi devletler ile Papalik'in
katildii Birinci Koalisyon kurulmustur®. Birinci Koalisyon (1793-
1793) Fransada mutlaki rejimin iadesi bahanesiyle harekete gecmigse
de bir sonug alinamamugtir. Tkinci Koalisyon (1798-1802) ise Fransa'y:
eski hudutlarina sokmak ve onun ele gecirdigi yerleri paylasmak gayesi
gidilyordu. Osmanli Devleti ise meveut arazisini koruyabilmek icin
Koalisyon'a katilmigti. Oysa miittefikleri olan Rusya ve Ingiltere, hem
Fransizlari dogudan atmak hem de onlardan bogalacak yerlere el koymak
istiyorlardi. Yani Ingiltere, Misir’a, Malta'ya ve Yakindogu ticaretine gz
koymus, Rusya ise Yediada ve Arnavutluk sahilinin Fransizlardan kur-
tarilmasindan istifade ile Balkanlar ve Ege tizerindeki tarihi emellerini
gerceklestirmek firsatini elde edecegine inanmustr’. Ikinci Koalisyon
déneminde de Fransa'nin yiikselisi 6nlenememis ve Ingiltere, Fransa'nin
elde etmis oldugu topraklari tammak zorunda kalmug, bunun kargili-
ginda Fransa da Misir’t bogaltmay kabul etmigtir?.

1804'deiktidari ele geciren ve imparatorlugunu ilan eden Napolyon'un
giristigi ve 1815 kadar strecek olan Koalisyon savaglari Avrupa'ys,
siyasi, sosyal ve ekonomik bakimdan biiyiik 6lciide degistirmis, daha
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éncee kurulan giigler dengesi tamamen bozulmustur. Bu dénemde mil-
letlerin haklari, kendi geleceklerini belirleyebilmeleri, dogal sinirlar
ve tarafsizlar hukuku gibi prensipler devletleraras: iligkilerde yerlerini
almstir’.

Altina Koalisyon (1813-1814) savaglar: sirasinda Koalisyon giigleri
Parise girmigler (30 Mart 1814) Paris’te yapilan antlagma ile Fransa
1792 siurlarina gekilmeyi kabul etmistir. Bu savaglar sirasinda iktidarin
kaybeden ve Elbe adasina siirtilen Napolyon'un Mart 1815de Paris’e
gelerek tekrar imparator olmasi Gzerine Koalisyon glicleriyle mica-
dele yeniden baglamigtir. Ancak bu savaglar (Yedinci Koalisyon savag-
lar1) sirasinda 18 Haziran 1815'de Waterlooda Napolyonun ngiliz ve
Prusya ordularn kargisinda yenilmesi tizerine kaynaklar titkenen Fransa,
Koalisyon devletleri ile 20 Kasim 1815'de Pariste bir antlagma yaparak
1790 sunurlarina cekilmeyi kabul edecektir®.

Napolyon'a karg: birlikte hareket eden devletler (Ingiltere, Avusturya,
Rusya. Prusya), Fransa'ya kars1 savagmug veya ittifak icinde yer almug
olan bitin Avrupa devletlerinin katilimiyla genis kapsamh bir kongre
toplanmasina karar verdiler. Boylece Avrupada barig ve dizenin yeni-
den kurulmasimi saglamak amaciyla Avusturya devlet bagkani Prens
Klemens Von Metternich bagkanhginda 1 Ekim 1814 tarihinde topla-
nan Viyana Kongresi topland.

Bu tarihlerde deniz GstinlGguni devam ettirmek, koalisyon savag-
lar1 sirasinda ele gecirdigi Ispanya, Portekiz ve Hollanda'yr somiirge
olarak tutmak, Istanbul ve bogazlar tizerinde emelleri olan Rusya’nin
glney ve batiya yayilmasina engel olmak isteyen Ingiltere, deniz ser-
bestligi ve sémirge konularim kongre giindeminin diginda tutmaya
calismugtir. Béylece deniz agir1 sémiirgecilikte ciddi bir rakibi kalmayan
Ingiltere yiiz yil siirecek diinya Gstiinligiinii kurmus oluyordu. Ingiltere
ve Avusturya’'nin istekleriyle catigan Rusya ise Osmanl topraklarinin
paylagilmasindan yanaydh.

Metternich Ikinci Koalisyon savagina (1798-1802) giren Osmanl
Devleti’'nin toprak bittnliginin korunmasina ¢aligacagim bildirerek
kongreye katilmaya davet etmigse de Osmanli Devleti bu davete ilti-
fat etmemis ve katilmamugtir. Osmanli Devleti, toprak bitinliganin
Avrupa buiytk devletlerin garantisi altina alinmasinin, hakimiyet hak-
larina halel gelecegi ve bagimsizligina gélge digiirecegini diiglinmigtiir.

Viyana Kongresi'nde alinan kararlar 9 Haziran 1915 tarihinde imza-
landi. Alinan bu kararlarla Fransa, ihtilalden énceki sinirlarina ¢ekilmis
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olmakla birlikte Avrupa'da yeniden kurulan giicler dengesinde tekrar

cok tarafli diplomasi iligkileri alacaktir.

Burada belirtilmesi gereken bagka bir husus 1815de Napolyon'u yene-
rek Fransa’y: ihtilalden dnceki sinirlarina sokmayr bagaran Avrupa’nin
biiytiik devletlerinin hurriyetcilik fikirlerini de yenilgiye ugrattiklarin
diistinmeleridir’. Oysa yayilan fikirler devletlerin geleneksel yonetim
bicimlerini degistirmekle kalmayacak toplum yapilarinin da yeniden
sekillenmesine yol acacaktir. 1815’ten sonra Avrupa'min mutlakiyetci
krallari, toplumlarini yine eskisi gibi yénetmeye baglamuglarsa da yiiz-
yilin ortalarina kadar bir dizi ayaklanma ve ihtilaller yaganacaktir. Zira
Kongrede sinirlar yeniden belirlenirken milliyet, dil ve din farkliliklar:

dikkate alinmadigi icin kalier bir barig ve huzur saglanamayacaktur.

Viyana Kongresinde alinan kararlar ile Fransamin degistirdigi
Avrupadaki glic dengeleri (statiiko) saglanmus ise de dncelikle Rusya’nin
genisleme gayretleri ve Dogu Avrupa'da destekledigi milliyetcilik akim-
larinin gliclenmeye baglamas: tizerine Viyanada kurulan sistem ¢okecek
ve Batili devletlerin emperyalist emelleri daha belirgin hale gelecek-
tir. Artik ¢ok milletli imparatorluklar: etkisi altina alan “milliyetcilik”
(dtgtincesi), devletleraras: iligkilerde megruiyet kazanan ve Batili devlet-
lerin ¢ikarlari dogrultusunda kullanilan bir terim halini almugtr.

Viyana Kongresi'nden sonra sanayilesmelerini gerceklestirmis ve
dtnyay1 paylagma yangina girmis olan devletlerin ilgi ve ihtiraslari dog-
rudan Osmanl Devleti topraklari Uzerinde yogunlasti. Sanayilesmis
devletler arasindaki miicadeleye biitin dinyamn paylagilmas: agisindan
bakilirsa meselenin sadece Ortadogu tGzerindeki hesaplarla sinirh kal-
mayacag1 agiktir. Ustelik sanayilesmis biiyitk devletlerin ekonomik ve
teknolojik tstiinliikleri nifuz mucadelesinde onlara biytik bir avantaj
sagliyordu®. XVIIL. ytizyila kadar cihan devleti iddiasitu stirdiiren, ancak
askeri, iktisadi ve siyasi agmazlari sebebiyle Osmanli Devleti’nin, bu
paylasim savaginda bir rakip olamayacagy; bilakis rakip devletler ara-
sinda paylagilmak istenen bir ilke/devlet olacag: goriltyordu. 1815
sonrast dénemde sanayi ve ticaret istatistikleri de Ingilizlerin hi¢ kim-
senin boy 6l¢lisemeyecegi bir hakimiyete sahip oldugunu géstermekte
olup, Ingiltere’yi kuvvetli ve rakipsiz yapan husus modern, zenginlik
yaratan sanayi ve bunun getirdigi yararlardi. Fransa'min Pasifik’te ara
sira yaptig1 hareketler ya da Ruslarin Turkistandaki saldirilar: bir yana
birakilirsa Ingiltere’nin ciddi bir rakibi kalmamisti. Fransa ve Rusya'min
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genisleme cabalari bir takim sorunlar yaratiyorsa da pek ¢ok yerde ve
uzun streyle Ingiliz cikar gruplari (tliccarlar, biyiik ¢iftlik sahipleri, gez-
ginler, misyonerler) karsilarinda yerli halklar diginda yabanci kimseler
bulmamusglardir®.

Bu bilgilerden de hareketle Ingiltere’nin, yayilmis oldugu alanlarla
yetinmeyecedi, yeni alanlara yénelme temaytli ve kararlilif icinde
bulundugu anlagilmaktadir. Nitekim XIX. ytizyildaki siyasi gelismelerde

Ingiltere’nin bu diisiincesi kendini hissettirecektir.

Batili devletler Napolyon'un yol actig: meseleleri halletmis olsalar da
aralarindaki ¢ikar ¢atigmalan nedeniyle Osmanl tilkesinin paylagilma-
suun bir anda ve kolayca olamayacagim gérmuslerdi. Bu tarihten itiba-
ren Osmanli millet sistemini sarsmaya, Osmanl toplumundaki imtizac:
(huy birligi) ve ortak degerleri ortadan kaldirmaya yonelik politikalar
takip ettiler. Fransiz ihtilali sonrasinda yayilan fikirler, biiytik devletlerin
emperyalist diigtinceleri ile birlegsince Osmanh Devleti i¢in felaketler
¢ag1 baglamig oldu. Hiristiyan unsurlann ayaklanmalari, biiyiik devletle-
rin tegvik ve destekleriyle bagari saglamakta gecikmedi. Yunan isyaminmin
cikisi, gelismesi ve Yunan devletinin kurulmasinda Rusya ile birlikte
Ingiltere ve Fransa énemli roller oynadilar. Gerek Miisliimansiz-Tiirksiiz
bir Balkanlar yaratmak isteyen Avrupa devletlerinin politikalari, gerekse
isyanlar sirasinda Musliiman ahalinin kiyima ugramas: itibariyle Yunan
isyani, daha sonra ¢ikacak olan isyanlar i¢in érneklik tegkil etmistir. Dig
politikada yalmiz kalmig olan Osmanli Devleti, esasen kendi i¢c mese-
lesi olan isyanlari kendi inisiyatifi ile bastiramamusg ve biiytk devletlerin
mudahalelerine cevap verememistir. Neticede ¢agin kabul géren politi-
kasi, milli devletlerin ortaya ¢ikmasimu saglarken, Osmanli Devleti'nin
de Avrupa cografyasindan cekilmesine ve bu cografyay: terk etmesine
yol agmmustir. Bu ¢ekilis sirasinda insanlik digi saldiri ve katliamlara ugra-
yan Miusliman-Tirk ahali goé¢ etmek zorunda kalmis ve yiizlerce yil
yagadiklar: topraklardan atilmugtur.

Bitin bu politikalar ve anlayis ic¢in kullamilan Sark Meselesi
tabiri de Viyana Kongresi'nde telaffuz edilmisti. Kongrede Osmanl
Devleti’ndeki gayr-1 Mislim tebaanin himayesi i¢in kullanilan bu tabir
zamanla daha genis bir anlam kazanmistir. “Avrupa biiyiik devletleri-
nin, Osmanli Devleti'ni iktisadi, siyasi ntfuz ve hikmi altina almak
veya sebepler ihdas ederek pargalamak ve Osmanli idaresinde yasayan
muhtelif milletlerin istiklallerini temin etmek istemelerinden dogan
tarihi meselelerin tiimtine “Sark Meselesi” denilmistir'®. Bagka bir ifade
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ile Sark Meselesi, Balkanlarda bag gésteren milliyetcilik hareketlerinin
ve biiytik glglerin emperyalist emellerinin Osmanli Devleti’nin yikil-
mastina yol agmadan tatmin edilmesi veya eger bu yikilis kaginilmaz ise
Osmanli Devleti’ni Avrupadaki glic dengelerini alt tist etmeden parca-
lama ve tasfiye etme sorunudur™.

XIX. yiizyila girerken mitemadiyen toprak kaybina ugrayan Osmanl
Devleti, diinya siyasetindeki hikimiyetini de kaybediyordu. Osmanl
Devleti, artik dengi bulunmayan stiper bir gii¢ olmadig: gibi hakimiyet
sahasini ve varhigin kendi glicti ile koruyabilen biiytk devlet kalabilmek
ozelligini de kaybetmigtir. Terk etmege zorlandig topraklar, Hiristiyan
tebaanin yogunlukta bulundugu topraklar degil, kadim Turk yurtlari-
dir. Yakingagin sonlarina dogru artik yikilmasi mukadder gértinen bir
devlette Turk varhiginin devamina imkan birakilmayacag anlagiliyordu.

Yusuf Akcura, Osmanli Devletinin ¢okiisiinti iki tarihi sebebe
dayandirir. Bunlardan biri devlet arazisinin harici diigmanlar tarafindan
zapt ve istilasi; digeri de devleti olusturan gayr-1 Turk ve gayr-1 Mislim
unsurlarin cimiadan ayrnilip birer siyasi heyet tegkil etmeleridir’.
Osmanl Devleti’nin idari ve siyasi zaaflarinin da bu unsurlar ayrilmaya
sevk eden bagka bir gerekce oldugu séylenmelidir. Bununla birlikte
Fransiz Devrimi'nden sonra milliyetcilik ideolojisinin etkisiyle muhtelif
topluluklarin bagimsizlik istekleri ve bu yolda yirittikleri faaliyetler,
emperyalist devletlerin Osmanli Devleti blinyesindeki azinlik unsur-
lar1, tahrik ve tegvik etmek suretiyle kendi menfaatleri dogrultusunda
kullanmak amaci tagiyan faaliyetlerinden ayr ele alinamaz. Zira azin-
Lik unsurlarla ilgili bir mesele bu devletlere, Osmanli Devleti'ne siyasi/
mesru miidahale i¢in gerekli imkan: veriyordu.

Fransada “insan haklarimin” ilamindan sonra yayilan milliyetcilik
akimlari, Osmanli Devleti’ndeki gayr-1 Mislim unsuru da etkilemistir.
Cocuklarini Avrupada okutup Bati kiltiirtiyle yetismelerini saglayan,
askere gitmemelerinden ve dil bilmelerinden kaynaklanan Gsttnlik-
lerini iyi kullanarak Osmanl ekonomisinde tstin bir yer tutan gayr-i
Maslimler bagimsizlik istegiyle ayaklanmaya baslamiglardir. Buyuk
devletler, bu durumu kendi ¢ikarlar: icin kullanmakta gecikmemisler,
gayr-1 Miuslim tebaayr kendi himayelerine almak suretiyle Osmanl
topraklari tzerindeki emellerini gergeklestirmek amaciyla zimmiler
lehine reformlar yapilmasini istemeye baglamuglardir. Osmanh devlet
adamlari meseleyi salt egitlik kavramiyla halledebileceklerini ve béylece
biiyiik devletlerin baskilarinin sona erecegini distinmiuglerdir. Ashinda
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mesele, Batili devletlerin gosterdikleri gibi, bir Islam devletinde yasayan
gayr-1 Mislimlerin haklarini korumak olmayip, buyiik devletlerin siyasi
cikarlarimin gergeklestirilebilmesiydi. Bu amacla Osmanl Devleti'ne
stirekli yapilan baskilarla gayr-1 Mislimlerin hukuki statiileri, devletin
en biytk i¢ ve dig meselesi haline gelmistir.

Bu gelismeler géstermektedir ki, XIX. ylizyilda Osmanli Devleti,
yabanct devletlerin siyasi midahalelerine agk bir hale gelmistir.
Emperyalist devletlerin Osmanli Devleti'nde yagayan gayr-1 Mislim
tebaanin hamileri durumuna gelmeleri, bu unsurlarin haklarini koruma
iddia ve bahanesi ile yaptiklar: miidahaleler gittikce artacak ve devleti
yikilmaya gdtiirecek bir dizi olaya zemin hazirlayacaktir.

Emperyalist devletlerin menfaatleri ile gayr-1 Turk unsurlarin
emelleri birlesince mesele, Osmanl Devleti'ndeki gayr-1 Tiirk unsur-
larin ¢ogunlugu temsil ettikleri yerlerde bagimsizhiklarini kazanma-
lari geklindeki genel tarihi siire¢ olmaktan ¢tk ve Turk varhiginin
sistemli imhasina déntgmistiir. Gerek savaglarda, gerekse isyanlarda
Miusliman-Turklerin maruz kaldiklar: saldirilar ve mezalim ytz yil
boyunca Balkanlardan Anadolu’ya dogru biyiik goclere yol acti. Bagka
bir ifade ile milli devletlerin kurulmasiyla belli bir toprak parcasin: tilke
olarak secen ve siyasi giicli elinde bulunduran etnik bir grubun, orada
yasayan farkl etnik kdkenden insanlara ve din gruplarina aralarinda
yasama hakk: tanimamas: géc¢ii dogurmugtur™.

XIX. yuzyilda Balkan milliyetciliginin Osmanli-Msliman yoneti-
miyle alakali biitiin kiiltiir, egitim ve ekonomi muesseselerinin tamamen
ortadan kaldirilmasini hedefledigi®® -camiler ya yikildilar ya da saman
ve silah vs. depolamak i¢in kullanildilar- de ilave edilmelidir.

Osmanl Gmerasinin almaya ¢aligtig tedbirler, Osmanh toplum yapi-
sindaki ¢éziilmenin éniine gegebilecek giigte ve kararlilikta olmadig:
gibi Sark Meselesi’'nin geregi olarak Turkstiz-Miuslimansiz bir Avrupa
isteyen Batili devletlerin, Osmanli’nin toparlanmasina da firsat verme-
dikleri gériilecektir.

Batili devletler kargisinda stirekli gerileyen Osmanl Devleti’nin eski
guciine kavugmasi i¢in yeni diizenlemelere ihtiya¢ oldugu anlagilmugti.
Fransiz Ihtilali’'nden sonra ise Batili devletlerin artan baskilar: kargisinda
devletin bekas: i¢in klasik yapinin digina ¢ikilarak yeni diizenlemelere
girisilmistir. XIX. ylizyilin ilk yarisinda Yunanistan'in kopusu ve Kavalali
Mehmet Ali Paga isyan: karsisinda aciz bir duruma diigen Osmanli’'nin
kurtulugu Bati'min askeri teknolojisinin benimsenmesinde gériilmiistiir.
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Tabiatiyla devlet biinyesindeki ilk ciddi reform hareketleri askeri alanla
sturls kalip “savunmaci”bir nitelik géstermektedir. Reformlarin bu nite-
ligi ordunun Bati’'nin askeri teknolojisi ve usulleriyle yeniden yapilandi-
rilmasi ile sinirh kalmayacak, 1839'dan sonra siyasi ve idari reformlarda
da belirgin olara gériilecektir. Avrupa devletlerinin Osmanl tlkesinde
yasayan azinhk unsurlarin hamiligini saglamaya yoénelik baskilarini
onlemek kastiyla hazirlanan Tanzimat Fermani’nin' ilaniyla devlet,
yeni bir yénetim anlayisina da yénelmis oluyordu. Devlet erkani, béylece
Avrupal devletlerinin Osmanl tebaas: olan Hiristiyan unsurlarla ilgili
baskilarina son vereceklerini timit ediyordu. Hem Bati'min teknolojik
UsttnlGguni yakalamak hem de Hiristiyan tebaamn endigelerini gider-
mek i¢in Batililagma siirecini baglatan Osmanl Devleti’'nin asil amac
devleti dagilmaktan kurtarmakti.

Otoritenin merkezilestirilmesi, Avrupadaki gibi yurttaghk kavrami-
mn getirilmesi, siyasi, hukuki ve idari bir dizi tedbirin alinmasi mil-
let olmanin maddi temellerini atmisti. Ancak biitiin bunlar Osmanl
Maslimanlarini bir millet halinde kenetlemek i¢in gerekli psikolojik
guct saglayamamigtir'’.

Batili devletlerin, Balkanlarda yagayan gayr-1 Muslim unsurlar Gze-
rindenyuruttikleri politikalar: Anadolu'da yasayan Rumlar ve Ermeniler
i¢in de es zamanl olarak baglattiklar gérilmektedir. Osmanli sinur-
lar1 icerisinde uzun zamandan beri genis bir alanda ikamet etmis olan
Ermeniler, XIX. ytizyilin ikinci yarnisindan itibaren bir takim faaliyetlere
girigerek Osmanli Devleti'ni uluslararas: alanda zor duruma digiirecek
olan énemli bir meselenin ortaya ¢ikmasina neden olmuglardir. Oysa
Turklerle yiizyillarca birlikte yagamis olan ve “Tebaa-i Sadika” olarak
nitelenen Ermeniler, Anadoluda daginik olarak Tiirk toplumu ile uyum
i¢inde yagayan miistesna bir millet durumundaydilar'®. Balkan millet-
leri gibi bélgesel cogunluk olusturmayan Ermeniler, Osmanli tilkesinin
hemen her yerine dagilmiglardi®. Orhan Bey zamaninda Anadoluda
ayr1 bir cemaat olarak érgiitlenmelerine izin verilen Ermeniler, Osmanl
Millet Sistemi i¢inde Gregorian millet olarak yerlerini almiglardir. 1461
yilinda Istanbul'da Ermeni Patrikhanesi kurulmus ve Ermenilere idari
ve dini ayricaliklar verilmisti. Kanuni Sultan Sileyman zamaninda
Fransa’ya tamnan kapittlasyonlarla birlikte Katolik misyonerlerin ¢alig-
malar1 da baglamigtir. 1604'te Fransa’ya Osmanli tilkesinde Katolikler
Uzerinde himaye hakki tamnmasiyla birlikte Katolik misyonerlerin
Ermeni cemaati tizerindeki faaliyetleri de artmigtir. XVIIL. ytizyil bagla-
rinda yogun propagandalar sonucu bazi Ermenilerin Katolik mezhebine
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yoneldikleri gérilmektedir®. 1831 yili baginda Sultan II. Mahmut déne-
minde ayr1 bir cemaat olarak kabul edilen Katolikler Katolik Ermeni
Patrikligi’nin yonetimi altina sokuldular®.

Osmanli Devleti, gayr-1 Mislim cemaatlerinin inanclarina miidahale
etmedigi gibi digsaridan yapilan mudahaleleri engellemek i¢in bazi ted-
birler almigti. Buna ragmen Gregorian Ermenileri farkli mezheplerden
gelen dis etkilerin altinda kalmaktan kurtulamamuglardir. XVIII. yiizyila
kadar Katolik mezhebinden etkilenen Ermeniler XIX. ylizyildan itiba-
ren Protestan misyonerliginin hedefi haline gelmistir®?. 1778 yilinda
hazirlanan bir raporda atalarinin dininde kalan, yani Gregorian mez-
hebindeki Ermenilerin devlete sadakat gostermelerine kargilik Katolik
mezhebine gecen Ermenilerin Osmanl Devleti aleyhinde kalben ve
fiilen faaliyet gosterdikleri, Avrupalilarla agik gizli isbirligi yapmalari-
mn Ortodoks Ruslarin aym mezhepten olan Osmanli Rum tebas: ile
igbirligi yapmalari ile biiytk benzerlikler gésterdigi ifade edilmigtir®.

Osmanli Devleti’'nin parcalanmast yéntiinde Balkan milletlerinde
oldugu gibi Ermeniler tizerinden yiritiilen politikalarda ilk gayret gés-
teren devletin Rusya oldugu goérilmektedir. Bu baglamda Rusya'min
Ermenilerle sistemli olarak ilgilenmesi XIX. yiizyilin baglarina denk
diigmekte ise de bu ilginin Fransiz Ihtilali ve Viyana Kongresi'nden ¢ok
onceleri bagladig: gortilmektedir™.

Rusya ilk olarak Ortodokslarin koruyuculugu baglaminda Gregoryen
Kilisesi'ne niifuz ederek dagiuk halde yasayan Ermenileri etkilemeye
calisti. Ermeniler tarafindan en etkili manevi makam olarak kabul edi-
len E¢miyazin Katagigoslugu atamalarn el degistirerek Rusya’ya gecti
(1802)%. Béylece Rusya, Ermeniler tizerinde ciddi bir etkiye sahip oldu.
Béylece XIX. yiizyilin baglarinda Rusya, dini olarak etkisi altina aldig:
Ermenileri Dogu Anadoluda buyiik Ermenistan Devleti kurma vaatleri
ile Osmanli Devleti’ne kars: kigkirtmaya bagladu.

Esasen Rusya’nin diinya siyasetinde séz sahibi bir konuma gelmesi
Car I. Petro déneminde miimkin olabilmistir. I. Petro, gerekli reform-
lar1 yaptiktan sonra yayilmaci bir politika izleyerek Balkan ve Hazar
bolgelerini kontrol etmenin yollarini aramaya baglamisti. Temel amac
sicak denizlere ulagmak olan I. Petro béylece ticari imkanlardan faz-
lasiyla istifade edebilecekti. Nihayet Car I. Petro 1711'de Giirctler ve
Ermenilerle ilisgki kurmay: bagararak bir ticaret antlagmasi yapmusti.
Béylece ekonomik ve politik hedeflere ulagmak i¢in énemli bir adim
atilmig oldu® .
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Car I. Petronun (1725) élimiinden sonra Rusyamin Ermeniler
tzerindeki politikasinda degisiklik olmamis, hatta II. Katerina (1729-
1796), Ermenileri Osmanli Devleti'ne kars1 kigkirtmisti. Bu dénemde
Ermenilerce Ararat (Agr1) Krallig: projesi hazirlanmig ve Ruslar da bu
durumu onaylamisti””. Osmanh Devleti'nin gii¢ kaybetmeye baglama-
styla birlikte Rusya, Osmanli Devleti’nin icislerine karigmaya bagladig:
gibi 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi’ndan sonra da Osmanli Devleti

igerisinde yagayan azinliklarin koruyuculuguna soyunmustu.

XIX. yizyihn sonlarinda Osmanh yénetiminde yagayan Ermeniler,
Istanbul ve birkac sehirde koloni olusturmuslarsa da devletin hicbir vila-
yetinde ¢ogunlugu olusturamamuglardi®. Rusya, XIX. ylizyila gelindi-
ginde Anadoluda daginik Ermeni niifusu tizerinde etkili olmus, kilise
tegkilat1 ve bunlara bagh din adamlarini kullanmaya baglamugti. 1828-
1829 Osmanhi-Rus Harbinde, Rusyada egitim alarak bolgeye gelen
Ermeni ve Guret askerler savagta biytik rol oynamisti. Rusyada egitim
alan bu Ermeni askerler cete kurmak suretiyle Osmanh halk arasinda
huzursuzluga neden olmaktaydi®. Rusya, asker ihtiyacimin bir kismini
Ermenilerden saglarken bir takim vaatlerde bulunuyor daha sonra ise bu
vaatlerini gerceklestirmeyerek Ermenileri aldatiyordu®.

Ermenilerin Batili devletlerle olan iligkileri ise Rusya ile olan iligki-
lerinden daha eski tarihlere kadar uzanir. Fransizlarin ticaret amaci ile
Ermenileri kullanmalari XVII. ylizyila kadar uzanmaktadir. Fransa'nin
Ermeniler tzerindeki rolii ¢ok yonlii olarak uzun yillar devam etmistir.
Bu faaliyetler, elcilik, konsolosluklar, ticaret, seyyahlar, misyoner, dini
kuruluglar ve yayin yolu ile XX. yiizyila kadar devam etmigtir.

Osmanl toplumu icerisinde daginik halde yasayan ve Turkgeyi ¢ok
iyi kullanabilen Ermeniler, Bati: sermayesinin Anadolu'daki vazgecilmez
unsurlariydi. Bu durum bagta Fransa olmak tzere diger Avrupa dev-
letlerinin dikkatini ¢ekmisti. Fransiz tiiccarin getirmis oldugu mallar
Ermeniler Anadolu’'nun i¢ bolgelerine kadar getirip pazarlamaktaydilar.
Séz konusu ticari miinasebetin yan sira Ermenileri kendi menfaatleri
dogrultusunda kullanmak isteyen Fransizlar, 1630 senesinden itibaren
Ermeniler arasinda Katolik propagandasina girigmislerdi*.

Osmanli Devleti ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda ilk iliskile-
rin kurulmasi® ile birlikte Amerikan-Ermeni iliskilerinin de bagladig
soylenebilir. Ozellikle Ermenilerin daha iyi kosullarda yasama istegi ile
Amerika’ya yaptiklar gocler Amerikada ciddi bir Ermeni nifuzunu
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doguracak ve Amerika Ermeni propagandasinin énemli merkezlerin-
den biri olacaktir®*.

Ermenilerin yogun yagadiklari vilayetlerdeki huzursuzlugun art-
masi uzun stredir beklenen Osmanli Devleti'nin ¢okiisii zamanin
geldigi izlenimini veriyordu. Rusya'da bazi devlet adamlari ve askerler
artik Osmanl Devletine parcalanmasi gerektigi digtincesindeydiler.
Pargalanma ise Ingiltere ile bir sekilde anlasma ile gergeklestirilebi-
lirdi*. Kald: ki, Viyana Kongresi'nden itibaren Osmanl Devleti'nin
parcalanmasi taraftari olmayan Ingiltere de bu tarihlerde Rusya ile ayn
digtincede idi.

1877-1878 Osmanli-Rus savag: patlak verdiginde Ermeniler, savagta
Rusya’y: desteklemisler ve savagin galibi olan Rusyadan bu hizmet-
lerinin karsihgini almak igin hemen harekete gecmislerdir. Ermeni
Patrigi Nerses bagkanhginda toplanan Ermeni Milleti Meclisi, Rus
Carina bagvurmayr kararlagtirmugtir. Car’a goénderdikleri mektupta,
Dogu Anadoluda Firat nehrine kadar olan bolgelerin Tirklere geri
verilmeyip, Rusya’ya ilhak edilmesini istiyorlardi. Bu olmadig: takdirde
Bulgaristan’a ve Bulgar milletine taninan imtiyazlarin Ermeni milletine
de verilmesini; isgal edilen topraklarin bogaltilmas: halinde ise, Osmanli
hitkiimetinden 1slahat yapilmas: i¢in maddi tazminat alinmasini ve
bu islahatin tatbik edilip tamamlanmasina kadar Rus iggalinin devam
etmesini istiyorlardi. Ayni zamanda Istanbul Patrigi Nerses, Ingiltere
Disisleri Bakam Lord Salisbury’e de bir muhtira yollayarak Ermenilerin
artik Muslimanlarla birarada yasamak istemedigini vurgulamaktayds®.
Nihayet Yesilkéyde yapilmakta olan barig gériigmelerinde bulunan
Ermeniler,3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayastefanos Antlagmasi’na
kendileriyle ilgili bir madde (16. madde) koydurmay: basardilar’’.

Bu antlagmayla Osmanli topraklarimin tamami Rus tehdidi altinda
kaliyordu. Batili devletler bu antlagmamn hitkiimlerini kabul etmeye-
rek yeni bir antlagmanin yapilmas: talebinde bulundu. Rusyada Batih
devletlerin baskilar: sonucu yeni bir antlagma yapilmas: konusunda ikna
edildi. Akabinde 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlagmasi imza-
lands. Ingiltere, antlagmanin 61. maddesine Ermenilerle ilgili maddeyi
Osmanli Devletine kabul ettirmeyi bagardi. Ayastefanos Antlagmasi’nin
Ermenilerle ilgili 16. maddesi az bir degisiklikle kabul edildi. Bu mad-
dede yer alan Osmanli Devleti'nin Ermenilerin meskan oldugu bélge-
lerde mahalli sartlarin gerektirdigi reformlari yapmasi ve ayni bolgelerde
Ermenileri, Cerkezlere ve Kiirtlere karsi korumas: gerektigi ifadesi
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Batili devletlerin Osmanli Devleti'nin iciglerine karigmasina zemin
hazirlamistir®®,

Osmanl Devleti, Berlin Antlagmasi’nda yer alan 1slahat ¢alismala-
rim agirdan almigti. Bunun tzerine buyik devletler Haziran 1880de
Babiali'ye verdikleri notada Berlin Antlagmasi’'min 61. maddesi gere-
gince yapilmasi gereken 1slahata hentiz baglanmadigim ve bu gecikme-
den Babiali’nin mesul olacagim bildirdiler. Babiali'nin Temmuz 1880°de
goénderdigi cevabi uygun bulmayan Batili devletlerle, Osmanli Devleti
arasinda kargilikli nota teatisi baglamist1*. 1894 sonlarinda Sason bdl-
gesinde olaylarin meydana gelmesi tizerine 1895 Mayisinda Ingiltere,
Fransa ve Rusya bir araya gelerek Dogu Anadolu vilayetlerinde sinirh
bir islahat istediler. Ancak Rusyada yasayan Ermeniler, yogun bir
bicimde Ruslagtirma ve millet bilincinin yok edilmesi girisimleriyle
kars1 kargiya idiler. Osmanli Ermenileri icin 6zerklik veya iilke i¢indeki
konumlarinin diizeltilmesi bile Rus topraklarinda yagayan Ermenilerin
Rus kilturt icinde asimile edilmelerini zorlagtiracakti. Bu sebeple St.
Petersburg Hiikiimeti, Anadolu'daki reformlarin gerceklestirilmesi i¢in
glic kullanmaktan yana bir tavir koymamustir. Dolayisiyla bu tesebbiis-
ten de bir netice citkmamigtir®.

Berlin Konferans: sonrasinda Ermeniler, bir takim eylemlere girige-
rek Avrupa kamuoyunun dikkatini ¢ekmek ve bagimsiz bir Ermenistan
Devleti icin destek saglamay: hedeflemekteydiler. Bu nedenle hizli bir
srgiitlenme yoluna gittiler. Ilk olarak 1872'de Van'da “Ittihat-1 Halas
Cemiyeti”, 1881de Erzurumda “Sura-y1 Ali Cemiyeti”, Erivanda
“Hayir Isleri Dernegi”, 1882'de Var'da “Kara Hag” ve Istanbulda da
“Ermeni Vatanperverler Ittihadi” adlarinda bir takim teskilatlar kur-
dular’’. Ermeni Meselesini Bati kamuoyuna duyurmak icin Karabet
Agopyan isminde bir Ermeni Londrada Times, Pall Mall ve Daily
News gazetelerinde negriyat baslamisti. Ustelik 1885 yilinda Migirdig
Portakalyan ismindeki bir Ermeni tarafindan Marsilyada “Armenia”
isminde bir gazete ¢ikarilmis ve devaminda Londra'daki bazi Lordlarin
tesviki ile “Haystan” adinda bir tarafi Ingilizce bir tarafi da Ermenice
gazete nesre baglamisti®. Bu ihtilalci komitelerin en etkilileri Hingak
ve Tagnaksutyun komiteleriydi. Hingak Komitesi, Avedis Nazarbekian
tarafindan 1887de Cenovada kurulmus olup Marksist Doktrini
benimsemisti®. Tagnaksutyun Komitesi ise, Katkasyada kurulmustu.
Kurucularimin hepsi Rus tniversitelerinde egitim gdérmiis kisilerdi*.
Tagnaklar 1892 yilinda bir program ilan ederek ihtilalci faaliyetlere
girismiglerdir®:
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Berlin Konferansi'ndan sonra Batili devletlerin diplomatik baskilar
artarken Ermeniler de birtakim dernekler kurarak Dogu Anadoluda
kargasa ortami yaratmak ve bolgede yagayan Turk unsuru goge zorlamak
amactyla isyanlar ¢ikartmaya giristiler. Béylece Ermeniler, Batili dev-
letlerin destegini saglayarak Osmanli topraklarimin bir kisminda devlet
kurmay: tasarlamaktaydilar.

Ermenilerin 31 Mart Vakas’'ndan sonra Adanada isyan etmeleri
Ermenilerin gercek niyetini ortaya koymustu. 1911 yilina gelindiginde
Ruslar yeniden Ermeni sorununa egilmeye baglad:. Ruslar, uzak doguda
Japonlarla yaptig1 savag (1905) nedeniyle Ermenilere gereken destegi
verememistl. Bu savagta agir bir yenilgi alan Rusya yeniden dikkatini
Osmanl cografyasina cevirdi. Rusya, énceden oldugu gibi Ermenilere
gereken destegi vererek tarihi emellerine ulagmay: hedetlemekteydi®.
1914-1915 yillarinda Rus Cari II. Nikola Ermenileri ayaklandirmaya
tegvik eden bir beyanname yayinlatti. I. Diinya Harbi baglamadan énce
Rusya, Osmanli topraklarinda bazen Kirtleri ve bazen de Ermeni kig-
kirtarak bir anarsi ortami olugturmayr hedeflemekteydi. Uluslararas:
alanda Osmanl Devletini zor durumda birakan Ermeni isyanlarn her
defasinda Batilli devletlerin miidahalesi ile sonuclaniyordu. Bu nedenle
Ermeni Isyanlarina kesin bir ¢oziim bulunamiyordu. I. Diinya Savasi
oncesi Dogu Anadolu vilayetlerinde faaliyetlerini hizlandiran Ermeniler
Haziran 1914’te Ittihat ve Terakki Cemiyeti aleyhinde bir takim kararlar
aldilar”. Osmanl Hiikiimeti, Ermenileri Miisliimanlara karsi mezalim
yapilmamas: konusunda uyarmis, aksi halde ¢ok sert tedbirlerin alinaca-
gin1 bildirmisti. Fakat bu uyarilar dikkate alinmamigti. Ancak Osmanl
Devletinin uyarilar: dikkate alinmamis; Ermeniler I. Dinya Harbi
esnasinda Miusliman Turk kéylerini basmaya ve Miusliiman Tirkleri
katletmeye baglamuglardur.

Tum bu anarsinin yam sira Ermenilerin, I. Diinya Savas: esnasinda
cephe gerisinde kapsamli bir isyan hareketine girismesi ihtimali de
bulunmaktaydi®®. 1915 yilina gelindiginde Enver Paga, Ermenileri Rus
topraklarina yahut Anadolu'nun i¢ine dagitmak lizumunu dile getir-
misti”. Osmanli Devleti’nin tim uyarilarina ve aldig: tedbirlere ragmen
Ermeniler, organize bir sekilde katliamlarini stirdiirmisler, Anadolu'da
Mausliman-Turk nitifusu katletmeye devam etmiglerdir. Durum boyle
olunca da Enver Paga’uin tehcire isaret eden bu énerisi isyan c¢ikaran
diger bélgeleri de kapsayacak sekilde —nefs-i mudataa anlayigiyla- uygu-

lamaya konulmugtur®:
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Rusya, 1917 Bolsevik Ihtilali ile I. Diinya Harbi'nden ¢ekilmesinin
ardindan Osmanli Devleti ile Brest-Litovsk Antlagmasi’m imzalayarak
savag oncesi sinirlarina cekilmisti. Kars, Ardahan ve Batum Osmanl
Devleti'nde kalacak ayrica Tiirk ve Rus uyrugundaki Ermeni cetelerinin
silahlar1 toplatilacakti. Tim bu agk hikimlere ragmen Rus subaylar
geri cekilirken silah ve mihimmatlarimi Ermenilere birakmuglardi®.
Ellerindeki silahlarla Ermeni birlikleri Tuirklere kars: saldiriya yeniden
bagladilar. Esasen Ermeni mezalimi, I. Diinya Savas1 baglarinda ve son-
larinda yogun olarak gortilmusta’.

Osmanli Devleti’nin savagtan yenik ¢ikmasiyla ihtilaleiler bir
Ermenistan Devleti kurma hayaline kapilmiglardir. Diinya Harbi esna-
sinda Osmanli Devleti’ne ciddi anlamda sikint: ¢ikaran Ermeniler, Batih
devletlerinde destegini almiglardi. Kurulacak olan Ermeni Devleti'nin
Amerikan mandas: altina alinmas: tasarlanmaktayd:®. Durumu yerinde
incelemek amaciyla General Harbord baskanlhgindaki bir Amerikan
heyeti 1919 yilinda Anadolu’ya geldi. Yapilan incelemeler netice-
sinde Dogu Anadoluda Ermenilerin ¢ogunlugu olusturmadig: ve bir
Ermenistan Devleti'nin kurulmasinin miimkiin olamayacag: belirtildi.
Batili devletlerin destegini kaybeden Ermeniler, cetecilik faaliyetleri ile
amaglanina ulagamayacaklarim anlamuglar ve nihayetinde Ermenilerle 3
Aralik 1920°'de Glimrti Antlagmasi yapilarak kargilhkl miicadele dénemi

kapanmugtur.

Sonug olarak; Fransiz Thtilalinden sonra millet ve milliyetgilik teme-
linde milli devletlerin ortaya ciktigi gerceginden hareketle Ermeni
Meselesi'nin de Osmanli Devleti'nin dagilmasi amaciyla yiritilen
politikalarin bir neticesi olarak ortaya ¢iktig1, meselenin sadece Fransiz
ihtilali ile ortaya ¢ikan fikirlerden milhem olmadigi, Batih biytk dev-
letlerin Osmanli Devleti’'nin parcalanmasi amaciyla etnisiteye dayali
olarak yurittikleri politikalarin bir neticesi olarak ¢ikimg oldugu anla-
silmaktadir. Osmanl Devleti'nin Balkan cografyasindan ¢ekilmesine yol
acan azinlik isyanlari ile biiytk &leiide bagari kazanan Batili devletler,
Sark Meselesi'ni nihai olarak gerceklestirilmek i¢cin Anadoludaki gayr-1
Muslim unsurlar: da ayni yol ve yéntemlerle tahrik etmisler ve ¢ikan
isyanlar1 desteklemiglerdir. Bu itibarla Ermeni meselesinin ortaya ¢iki-
sinda asil faillerin emperyalist Batili devletler oldugu unutulmamalidir.
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