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Kirilmalar

Osmanli Devletinin yikildigr ve yeni Tork
Devleti'nin hayat buldugu tarihten bu yana 80
yilin Uzerinde bir zaman gecti. Bu dénem
igerisinde blyUk kayiplar verersk kapattigimiz bir
dénemin varalanni sarmaya, derlenip tarihin
bizlere yikledigi misyon dogrultusunda
politikalar takip etmeye galigtik. Oncelikle
Tirkive disinda cereyan eden gelismeler
sebebiyle dig ve I¢ politikada devamliligin
korunabildigini sdoylemek mumkin
gozikmemektedir. Eger bir sonu¢ olarak
degerlendirilirse bugin Tarkiye'nin karst karsiya
bulundugu devasa meseleler, yeni politikalar
(retilmesi geredini ortaya koydugu kadar yeni
politikalar dretilmesini de neredeyse imkansiz
hale getirmistir.

Tirk devletinin, kuruldugu tarinten sonra
dig politikasinin kurulug felsefesine mutenasip
bir seyir takip etmesi gerekirdl. Savastan yeni
glkmig bir milletin yeni hayat sahalari aramasi
imkani olmadidi gibi Osmanli Devletinin
tasfiyesini saglayan Lozan Antlagmas! ile tevarls
eden messlelerin halli oncelik tagimaktaydi,
Lozan'a gelinceye kadar Istiklal-i tam fikri ve
inanci ile verilen milcadelede Misak-1 Milli'min
gerceklestirimesi esas gaye olmugsa Lozan
Baris Konferansina giden Tirk heyetinin
konferansta ileri sirecedi gerekgeler de Misak-|
Milli esasina dayandiriimaliydi. Lozan
Konferansi'nda gorigilen meselelerin
cereyanina bakugimiz zaman ortaya gikacak
antlasma, galip Tirkler ile maglup Yunanllar
arasinda varilan bir antlasma olmayacak artik
tarihe karnismig olan Osmanli Devleti'nin
tasfiyesini de saglayacak bir antlagma olacaktir.
Dolayislyla masanin bir yaninda gerek Birinci
Dinya Harbi'nde, gerekse istiklal Harbinde Sark
Meselesi ekseninde Osmanli Devleti'ni
paylagmak isteyen divel-i muazzama, obir
tarafinda ise tek bagina Tirkiye olacaktir. 10
Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevres
Antlasmasii ne pahasina olursa olsun kabul
ettirmek isteyen kahir bir gt ile milli istikiali
kazanmak isteyen bir iradenin miicadelesi bu
defa masa baginda devam etmigtir. Netice
itibariyle 30 Adustos 1922 tarihinde kazamilan
Tiirk zaferi 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan
Lozan Bang Antlagmasi ile taglandinimis, Tark
milliistiklali kabul ettiriimistir.

Atatirk ile birlikte Cumhuriyeti kuran
kadro, Osmanli Devletinin yikihg gerekgelerini
goz oninde bulundurarak cagin gereklerine
uygun, gergekci bir politika takip etmeliydi,
Cumhuriyet kuruldukian sonra da bu topraklar

{izerinde emperyalist emelleri olan devletlerin
bittin giigleriyle calisacaklar gerceginden
hareket eden Atatirk, yabanci devletlerle
minasebetlerde milli istiklalin
zedelenmemesing azami gayret gdstermistir.

Atatirk doneminde Lozan Barig Antlagmasi
ile elde edilen kazammlarin hem muhafazas
hem de sadlamlastinimasinin yani sira Lozan'da
istenilen dlglde halledilemeyen Turkiye igin
hayati Gnemi hdiz meselelerin gozumi igin
galiglimis ve onemli basarilar elde edilmistir.
Bilindigi gibi Lozan'da yeni kurulan Tark
devletinin bagimsizhigiyla ilgili oldugu kadar
Osmanli Devletinin tasfiyesine mateallik konular
gle alinmigti. Tarkiye'nin sinirlarinin tespiti
konusunda hilyiik oranda anlagma saglanmig ise
de kaginilmaz olarak bir dizi mesele de antlagma
sonrasina kalmisti.

Turkiye sinirlan ile ilgili yapilan
gériosmelerde Hatay'in Misak-1 Milli- sinirlar
diginda kalmasina mani olunamarmigtir. Ayni
sekilde Ingilizlerin blyiik baski ve 1srarlan Musul
meselesini ¢bzimsiz birakmistir. Tark heyeti,
Musul meselesinin Milletler Cemiyeti'nin
hakemligi marifetiyle ¢dziimd konusundaki
ingiliz isteklerine niza gostermek zorunda
kalmistir. Seyh Sait isyani sebebiyle miidahale
imkanini  kaybeden Torkive, 1925 yilinda
Musul'u terk etmek zorunda kalmistir. Lozan'da,
Bogazlarin statUsiintn belirlenmesinde ise
Bogazlarin bitin devletlere agik olmas! tezi ile
sadece Karadenize kiyisi olan devletlere agik
bulundurulmas| gerekligi goristi karsl karsiya
gelmistir. Ayrica Bogazlarin askerden
anndinlmis hale getirilmesi, tlkenin givenligini
tehdit eder bir durum yaratmig ise de Tirkiye
bunu kabul etmek zorunda kalmistir.

Lozan'da istenildigi gibi halledilemeyen
meselelerin yeni Tirk devletinin politikalarinda
da yer almasi kaginilmazdi. Bu meselelerin,
Turkiye agisinda hayali 6nemi olan meseleler
oldugu bugin daha iyi anlagilmighr. Bu
meselelerden birisi Bogazlar meselesi olmugtur.
Lozan'da her ne kadar ¢ozilmis gdrindyorsa da
Bogazlarin ve Marmara Denizindeki adalarnn
askerden anindinimig bélge olarak nitelenmesi
Tarkiye'nin egemenlik haklarini
sinirlandiriyordu. Lozan Antlagmasi'nda
dngdarilen garanti ile haklarinin
korunamayacagini diigiinen Tirkiye, 24 Mart
1933 tarihinde Londra'da toplanan Silahlarin
Azaltilmasi ve Sinirlandinimasi Konferansi'nda
mevcut statiiniin degistiriimesini istemistir. Bu
tarihteki tesebblsunde bir netice alamayan

Turk Dis Politikasinda

Tirkiye 17 Nisan 1935 tarihinde Milletler
Cemiyeti Konseyi'nde, ayni yilin Mayis ayinda
Balkan Antanti Konseyi'nin Bikres toplantisinda
ve Milletler Cemiyetinin Eyldl ve Kasim
aylarindaki toplantilarinda Bogazlarin
askersizlestirme hikimlerinin Turkiyenin hem
kiyilarinin savunulmasina hem de topraklarindan
gegislere zarar verdigine isaretle Lozan
Konferansi'ndaki sartlarin degismis oldugunu
ileri stirerek statintn degistirlimesini israrla dile
getirmistir. 1933'te Almanya Versailles
Antlagmasi'na aykiri olarak Ren bolgesing askeri
yidinak yaprg; Avusturya Saint Germain
Antlagmasi'ni ihlal ederek mecburiaskerlk ihdas
etmis: 1934'te italya Habesistan' iggal etmigti,
Bu gelismeler Tdrklye'nin haklilgini gésterdidi
gibi bogazlarla alakali devletlerin (Rusya,
Yunanistan ve Romanya) destekleri de
saglanmisti. Bununla birlikie Ingiltere ve
Fransa'nin gerekiigi zaman kendi savas
gernilerini Tark kiyilarina gdnderebilecekleri bir
durumun devamini isteyebilecekleri sz konusu
idi. Nihayet Turkiye 11 Nisan 1936 tarihinde
Lozan Bogazlar Stizlesmesi'nde imzalar bulunan
devletlere bir nota vererek son geligmelerin
Lozan Bogazlar Sozlesmesimin uygulanamaz
hale getirdiginden bahisle kendi glvenligi ve
egemenlik haklannin korunmasi igin meveut
stattintin® dedistirilmasini istemistir. Isvigrein
Montreux sehrinde toplanan konferansta 20
Temmuz 1936 tarihinde veni bir Bogazlar
Sozlesmesi imzalanmig ve Lozan'da Tlrkiye'nin
istedi dogrultusunda halledilemeyen Bogazlar
meselesi bu defa Tarkiye'nin istedi
dogrultusunda ¢ozilmustir. Burada
vurgulanmas! gerek iki temel husus vardir.
Bunlardan birisi donemin sartlarn gok iyi etit
edilerek Lozan'da Turkiye'nin pek de lehine
olmayan bir hususun Tdrkiye'nin guvenligi ve
egemenlik haklar agisindan ddzeltilmesi; digeri
de lozan Barng Anflasmasinda karar altina
alinmig bir konunun de facto (fiili)-bir oldu bitti
olarak kabul edilmeyisidir. Ayni husus Misak-I
Milli sinirlan Iginde olmasina ragmen Lozan
Barig Antlasmasi'nda Turkiye'nin sinirlan igine
dahil edilemeyen Hatay'n 1939 tarihinde
Thrkiye'ye dahil edilmesi meselesi igin de soz
konusudur,

Osmanli Devletinin 1774 Kigik Kaynarca
Antlasmasi'ndan sonraki yillarinda oldugu gibi
Atatirk donemi Tirk dig- politikasinda da
Rusya'nin Turkiye'ye yonelik tehditkar tavn, Tork
dig politikasinin  belirlenmesinde  dnemli
olmugtur. 17 Aralik 1925'de imzalanan




Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlasmast ile 1923-
1930 doéneminde Tirk-Sovyet iligkileri dostane
olmustur. Bilindigi gibi takip edilen tarafsiziik
ilkesi esasinda yOriitilen politikalar Ttrkiye'nin
Ikinci Dilnya Harbi'nde savastan uzak durmasini
saglamigti. Ikinci Diinya Harbindan sonra Soguk
Savag ddnemi baslamistir, Bu doénem Tiirkiye
agisinda sikintili ve tarafsizlik politikasini terk
etmek zorunda kalacag bir dénem olacaktr.
Sovyetler, 1925'%e imzalanan ve 17 Kasim
1945'e sona erecek olan Tiirk-Sovyel Dostluk
Antlagmasi'nin yenilenebilmesi igin Tark-Sovyet
dodu simirinda degisiklik, herhangi bir saldinda
ortak savunmayi saglamak icin Bodazlarda 0s
verilmesi ve Montreux Sozlesmesinin yeniden
gbzden gecirilmesi taleplerinde bulunmustur.
Iste Rusya'min kabul edilemez istekler,
Tirkiye'nin tarafsizlik politikasini artik devam
eitiremeyecedini gosteriyordu. Bu sirada

1947'de ABD Baskani Truman, Sovyetler Birligini .

Cevreleme Politikas! olarak adlandiriian Dokirini
ortaya atmisti. Truman Doktrini, Sovyet askeri
tehdidi veya kominist bir devlet tarafindan
desteklenen i¢ savagin hakom sirdigo
devletlere yardim yapiimasini éngdrmekteydi.
Yunanistan ile Ttrkiye bu dokirinin kapsaminda
olup Tarkiye'ye 100 milyon dolarlik yardim karari
alinmistir. Bu doktrinin bir devami sayilabilecek
olan 1947-1951 yillar arasinda uygulanan
Marshall plani ile Tirkiye ABD ile yakin isbirligi
iGine girmistir,

Soguk savag doneminden sonra Sovyetler
Birligi'min  1991'de dagiimasindan sonraki
gelismelerden hemen ve en fazla etkilenen
Tlrkiye, ABD ve AB kiskacinda kalmisg,
Ortadogu'ya muteallik meselelerle birlikte
Avrasya topraklar (zerinde merkezi kuvvet
olmanin kiresel hegemonya igin Gnemli
oldugunu dostinen gulglerin- yol agtigi
meselelerle kars! karsiya gelmistir. Bu kiresel
micadelede siyasi, ekonomik ve sosyal
meselelerindeki agmazlari sebebiyle Tlrkiye,
kendisinden istenileni yapmak zorunda olan bir
devlet konumuna disdrdlmostar. Bir yandan
AB'ne katihimi igin milli varligini zedeleyecek
isteklerle karsi kargiya kalirken bir yandan da
Ortadogu'ya hakim olmak ve zengin enerji
kaynaklarina sahip olmak isteyen ABD'nin
Tlrkiye'nin bélinmesine yol agabilecek projeleri
ve istekleri ile karsi kargiyadir. Tirkiye'den bir
takim isteklerde bulunan devletler, Kibris
meselesinde Londra ve Zirih Antlagmalar ile
Tlrkiye'nin elde ettigi statily0 gegersiz hale
getirmek ve Yunanistan'in enosisi (ilhaki)
gergeklestirmesi yoniinde kabul edilemez
projeler sunmaktadirlar. Giney Kibns Rum
kesimini AB (yesi yapmak suretiyle Trkive'nin
Kibris konusundaki hayati rolin( ortadan
kaldirmak istemektedirler. Yunanistan ile kita
sahanligi, Bati Trakya'daki Tirklerin sikintilan
gibi meselelerde de Tirkiye Batill devletierce
bask altinda tutulmaktadir.

AB (Uyesi devletlerin “stzde Ermeni
soykinmi” iddialanni tarihin - miisahitligine
miracaat etmeden, dogrulugunu ispatlama
geredi bile duymadan pervasizca
parlamentolarinda kabul etmeleri, yasalar
glkarmalart dig politikada Torkiye'yl zorlayan
baska bir mesele olarak gorilmekiedir. AB, bir
yandan boyik bir medeniyet projesi olarak
takdim edilirken bir yandan da Fransiz
Parlamenter “Tlrkiye Sevri kabul etmelidir”
divebilmektedir. Medeniyetin mimessili olan AB
Uyesi devletler, Tlrk toplumunu da
medenilestirmek (1) azim ve kararli
igindedirler. Bu ulvi ve kutsal gorevi yerine
getirebilmek igin de “demokrasi®, “insan
haklan”, “6zgarlik” gibi sézde suret-i haktan
istekler Turkiye'nin hic de bilmedigi kavramlar (1)
olarak belgelere gecirilmektedir. Osmanh
Devletini yikarken israrla istedikleri “islahat”,
“adalet", “esitlik" ve “hiirriyet” kavramlan bugiin
cagdas olmanin, Bati medeniyetine duhuliin bir
geredi olarak tekrar ve bagka bigimlerde
istenmeye baslanmistr. Bu kavramlar Lozan'daki
aznliklar kavraminin yeniden tanimlanmasi,
Turkiye'deki etnik gruplarin haklan tanimmalidir
gibi sozde insanlik ve insani degerlerin
mudafileri tarafindan her firsatta dile
getirilmektedir. Bu kavramlar Tork milletinin
dirligini - dizenligini kuvvetlendirmek, Tork
devietinin bekasim saglamak igin terennim
edilmemekte, bilakis Tork devletini boimek Tirk
toplumunu sarsmak ve gatismaya gotirmek igin
ifade edilmektedir. Amac ne olursa olsun
emperyalist gucler dig politikalarini cizerlerken
hedeflerindeki devletin/devletlerin ic meseleleri
ekseninde stratejiler olusturmakta ve ona gore
hareket etmekiedirler. Tanzimat'tan sonra
(Osmanl kendi ig meselelerini muhasimi oldugu
Batili devletlere havale etmeye hagladiktan sonra
inisiyatifini kaybetmis ve yikilmigtir, Torkiye bu
gergedi mutlak surette gdéz dninde
bulundurmalidir.

1991'de Sovyetlerin dagiimasi Tirkiye'ye
daha fazla hareket serbestligi getiriyor, soydag
yeni Tark devletleri ile minasebetlerin
gelistirilmesine imkan ve firsat veriyordu. Bugin
gelinen noktada Torkiye'nin bu gelismelere
hazirliksiz yakalandigi ve Thrk cumhuriyetleriyle
munasebetierini geredi gibi gelistiremedigi
maalesef gorilmektedir. Rusya'nin dagiimasi ile
birlikte her bakimdan rahat hareket etme imkan|
bulan ABD vakit kaybetmeden bagimsiziiklarini
ilan eden 15 yeni devleti tammis ve diplomatik
iliski kurmustur. Kurmaya calistidr dengenin
baska bir dlke lehine bozulmasini dnlemek
isteyen ABD, Rusya'nin kendisine yeniden rakip
olmasina riza gostermeyecegi agiktir. Bunun igin
ABD hir yandan Orta Asya Cumhuriyetlerine
askeri yardimlarda bulunurken bir yandan da bu
cumhuriyetlerin NATO gibi Bati
organizasyonlarina katiimalarina destek
vermistir.

Sangay Ishirligi Orglti gergevesinde
Rusya ile Ginin Orta Asya ile iliskilerini
glclendirmesi  Karadeniz'den Pasifik'e kadar
uzanan yeni bir gl merkezini ortaya ¢lkaracaktir.
Gin ile Rusya arasindaki iliskilerin gelismesi iran
ve Hindistan'in da eklenmesiyle ABD'ne kars!
yeni bir mukavemet cephesi olusturabilecektir.
Bu da ABD'nin Orta Asya enerji kaynaklarinin
kontrolind  kaybetmesi anlamina gelecektir.
Butin bu gelismeler goz oniinde tutulursa
ABD'nin yeni Asya stratejisi Bush'un dzel
danismani Zalnay Khalilzad'in baskanliginda
hazirlanan bir rapora gdre syle olacaktir:

1- ABD, Asya'daki geleneksel mitiefik
(lkelerle olugturdugu ikili govenlik ittifakini
genisletmelidir.

2- Asya'da yikselen dnemli bir giig olan ve
ABD'nin muttefiki olmayan Cin, Hindistan ve
Rusya gibi (lkelere karsi gig dengesi stratejisi
izlenmelidir. Bolgedeki biyik dlkelerle siyasi,
askeri ve iktisadiiligkiler geligtirilmelidir.

3- ABD, boélgede silahli gatisma
gikabilecek sicak noktalarda meydana
gelebilecek meselelerin goziim kabiliyetin
artirmalidir.

4-ABD, Dbdlgede ok tarafli giivenlik
mekanizmalarinin - ortaya cikmas! igin gaba
harcamalidir.

Bu rapor gostermektedir Pasifik dtesi bir
devlet dinyanin herhangi bir yerindeki lkelerin
kendi hakimiyeti igin ne derece kiymet ifade
ettigi bilerek stratejiler dretmekie ve dis
politikasinda uygulamaya koyabilmektedir.
Burada bahsettigimiz gelismede oldudu gibi
Tirkiye'den cok uzak bir cografya olsa da Orta
Asya ve Uzak-dogu'da yasanan gelismelerden
Tirkiye bir sekilde etkilenecektir. Tirkiye bu
gelismeleri de géz dninde bulundurarak dig
politikasina yon vermek durumundadir, Kaldi ki
ABD'nin serbestce hareket imkan| buldugu bu vb.
cografyalarfa bizim tarihi ve kiltirel
miistereklerimiz vardir. Bu sebeple Tirkiye'nin
dinamik ve statik amillerinin farkinda olarak
hareket etmesi gerekli ve zorunludur. Tirk
Devleti, dig politikasini planlarken dogrudan
kendisi ile ilgili meseleler diginda diinyadaki giig
dengelerini ve gelismeleri gok iyi hesaplamak
zorundadir. Kiresel hesaplar ve micadeleler
bugiin Tarkiye'yi dogrudan ilgilendirmiyor gibi
gbzikiyorsa da dolayll sekilde Tirkiye'nin
hareket alanini daraltmakta, Tarkiye'yi gind birlik
politikalara zorlamaktadur.

Sonug olarak; Tirkiye'nin, dinya
{izerindeki mevkiinin 6nemini bilerek, kuruldugu
tarihten bugtne kadar dig politikasindaki inis-
gikiglarin kazandirdigl tecribelerden de istifade
ederek stratejiler Gretmek suretiyle diinyanin en
dnemli glglerinden birisi olabilecedi de
belirtilmelidir.
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